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PRZEDMO WA. 


Zamach na zycie Prezydenta Rzpltej Polsfaej Gabryela Na- 
rutowicza stal siq doniostym wypadkiem to naszych dziejach• Cale 
spolaczenstioo ztordcifo nan bacznq uwagq. 

W procesie sqdowym inoidoczniony zostal czyn szalony, po- 
tqpiony przez wszystl^ich i przez samego spruwcq. Ale jednoczesnie 
spoieczenstwo zrozumialo, jak siq trafnie toyrazii jeden ze znako- 
mitych publicystdw, ze to sercu i mozgu oskaizonego rozegraia siq 
jedna z najwiql^szycli tragedyj, jafyle zncjq dzieje duszy ludzfyiej. 

Niniejsze Wydatonicitoo pcdjqlem w celu dos'arczenia ogciowi 
dokumentu trwaiej wartosci, odtwarzajqcego z zupelnq pratoda i obje - 
ktytoizmem calkowitq ze szzzegctami tresc procesu. Padstawq toyda- 
tonictwa byta praca dtaoch specjalnych stenografcw • Podatem rd- 
toniez wszystlye dokumenty ze sledztwa, z Iftoremi me zaznajomity 
ogohi sprawozdania gazet , drukoWane podczas procesu- 

Zamiast nader ztoiqziych rzeczowych danych z zycia Nietoia- 
domskiego, podanych to piertoszem Wydaniu, umieszczam u) niniej- 
szem wydaniu zyciorys obszerniejszy, dostarczony mi przez rodzinq 
zmariego jakotez jego podcbizvq. 

Pieiwsze wydanie niniejszej drukoWano tokrdtce po 

procesie jeszcze za zycia Nietoiadcmsfyiego 

Ze wydaicniciwo byto potrzebne i pozyteczne, losfyazujs szyb- 
kie wyczerpanie naqtadu i przychylnosc opinji ogolu o niem, 

Niniejsze drugie toydanie zawiera calkowitq tresc wydania 
pi&noszego, a nadto uzupetnienia, zaznajamiajqce z czynnosciami 
Wykonania tOyroku i z szczegolami pogrzebu Niewiadomskiego. Uzu- 
petnienia sq liczne i rdznorodne, jak. to widac z tresci ksiqzbj, a sq 
one potrzebne dla skupienia to jednq calosc materjalow, dotyczq- 
cych groznego a nader donioslego to nasztm zyciu dziejoioern toy- 
padku,t o ktbrym wyda sqd nie ierazniejszosc, lecz przyszlosc. Uwa- 
zalem za ^onieczns podac iu k’ika urywkow ostatnich mysli Nie- 
W-adcmskiego, jakotez giosy dwoch znakpmiiych pisarzy, omawia- 
jqcych doniosle znaczenie wypadku- 

Nadmieniq iu, ze Niewiadomski po przejrzeniu pieruiszego 
wydania ksiqzk'i poczynit subielne poprcwkj to tckscie swych prze- 
mowien na sqdzie i ze je pcdajq to takiej poprateionej forrnie to nr 
niejszem wydaniu. 
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ELIGJUSZ pavs HIEWIADOMSHI, 

syn b. urz^dnika b. menniey war- 
szawskiej, s. p. Wincentego I Julji 
z Wernerow, urodzit si(j w Warsza- 
wie 1 grudnia 1869 r. Hatk^s stracil 
majqc niespelna 2 lata; zastqpila mu 
Jq siostra Cecylja. 

Wyksztaicenie srednie pobie- 
ral w warszawskiej szkole realnej, 
w latacb najciqzszego ucisku rusyfi- 
katorskiego za Apuchtina i ukonczyi 
wydzial matematyczny w r. 1888. Juz 
v/ tej szkole nalezal do kolek 
uczniowskich narodowych, majqcych 
za zadanie zdobywanie o Polsce 
wiedzy, lekcewazonej lub falszowa- 
nej w programacb nauk, i by! duszq 
tyeh kolek. Bral czymiy udzial 
w ulotnych wydawnictwacb uczniow- 
skicb, polemlzujqc z jadem broszur 
sccjalistycznych, pisanycb przez 
roznych „Mlotow”. 

Nastqpnie wyjecbal do peters- 
burskiej akademji sztuk pieknych, ktorq ukonczyi w r. 1891 ze zlotym 
medalem za pracq malarskq ^Centaury”, stanowiaca obecnie wlasnosc 
hr. Tyszkiewicza z Waki pod Wilnem. Malowal znakomieie akty ko- 
biece, zakupione przewaznie w Rosji. W owym czasie pisywal krytyki 
z wystaw petersburskich, zamieszezane w pierwszorzqdnych pismacb 
tamtejszych, a profesorowie, prasa i koledzy wrozyli mu swietnq przy- 
szlosc artystycznq. i krytycznq. 

W akademji by!prezesem polskiej organizacji studeritow, przejqty 
zawsze glqboko duchem narodowym i umllowaniem Ojczyzny.Gdy wszezal 
siq tam ruch studencki, protostujacv przeciw panujaeej zasniedzialosci 
i rutynie, a mogacy wywclac nieobliczalne nastqpstwa represyjne, stanal 
na czole akcji i przyczynil siq wraz z innyml polakami do reformy aka¬ 
demji w duchu postqpowym i do pozyskauia dla niej_ za profesorow 
najwybitniej szych owczesnyeh artystow rosyjskich: Riepina, Sierowa, 
Kuindzi i innych. 

Wyksztalcenie artystyczne uzupelniai nastepnie w akademji pa- 
ryskiej w lataah 1894—1896, nadsylajac krytyki z wystaw i salonow do 
powazniejszych pism warszawskich i petersburskich. W Paryzu wyma- 
fowal wieiki obraz, zalaipiony przez muzeum Aleksandr;: III w Peters- 
burgu. W owym czasie ulegl bardzo niebezpiecznemu poparzeniu ca- 
lego ciala wskutek wypadku, co ukrywal przed rodzinq, clicqc jej 
oszczqdzie niepokoju, jakkolwiek rany byly bardzo powazne i goiiy siq 
rok z gorq. 

Po powrocie do Warszawy oddawal siq z zapalem sztuee, jak 
rowniez udzielal lckcyj i poswiqcal siq publicystyce. Pisywal krytyki 
artystyczne, glqbokie, Smiaie i cenione przez znawcow, zwlaszcza przez 
Witkiewicza. W tej dziedzinie staral siq bye bezwzglqdnie sprawiedii- 
wym w swych sqdach, nie rachujqc si<* z zadnemi stosuneezkami, co 
mu przyjacioi nie przysparzalo. 

Wakacje spqdzal czqstokroc w Zakopanem, oddajqc siq z zapalem 
taternictwu, ktore rozumial oryginalnie, po swojemu. A vvi^c bez za- 
dnych przewodnikow odbywal trudne wycieczki, szukal nowych drog, 
nieraz z narazeniem zycia: sporza^dzil mapkq Tatr z oznaezoniem scie- 
zek, schronisk i t. p. Praca ta rozszerzyla siq nastepnie i zreali- 
zowala wydaniem B Atlasu do dziejow Polski”, ktory ujrzal swiatio 
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dzienne jedynie dzi<jki wysokim stosunkom autora w sferach artysty 
cznyeh i ministerjalnyeh peter sburskich. W owej epoce wlozyl tez duzo 
pracy w plany reorganizacji Tow. zach^ty sztuk piqknych. 

W r 1897-ym ozenil sie z panoq. Marja de Tilly. Ze zwiqzku teg© 
mia! dwoje dzieci: syna Stefana, przebywaj^cego obecnie w Turcji w ko- 
lonji polskiej Adampol, i corkq; Anne, urz^cauczke panstwowq. 

Po otwarciu politecbniki warszawskiej w r. 1898 otrzymal tam 
profesur^ rysunkow. 

Na tem stanowisku zaprojektowal zupelnie oryginalne i niezmier- 
nie pomyslowe wzory modeli do rysunkow technicznyeb, wydane w na- 
st^pstwie przez Warsz. stow, technikow. 

Cznjac brak atmosfery artystycznej w Warszawie, zaprojektowal 
stworzenie szlroly sztuk pi^knycb, prowadzonej na sposob nowoczesny. 
Sprowadzil statuty wielu akademij europejskich, ulozyl wlasny plan 
i program szeroko poj^ty, otwierajacy moznosc duzego rozwoju wprzy- 
szlosci, sciagnaldo Warszawy pierwszorz^dne sily artystyczne (Ruszczy- 
ca, Krzyzanowskiego, Tichego, Dunikotvskiego, Trojanowskiego, Sta- 
browskiego) — i z nimi w r. 1903 doprowadzil dzielo do pomyslnego 
konca, sam usuwajqe si§, jak zawsze, w cien i odmawiaj^c zaj^cia w szkole 
iakiea-okolwiek stanowisk»' 

3d r. 1897 nalezal EClo.Stajne] orgamzacji „Ligi Narodowej”, na 
iislugacb ktorej z wielka brawur^ i lekcewazeniein nlebezpieczefistwa, 
pomi^dzy innq dzialalnosciq, przewozil i przenosil na sobie transporty 
„Przegladu Wszechpolskiego”, „Polaka” i t. p. zakazanycli wydawnictw, 
Narazony przez nieostroznych lndzi, zostal w r, 1801 aresztowany 
i osadzony w Cytadeli warszawskiej. Po wypuszczeniu „dla braku do- 
wodow”, stracil jednak posadfj w politechnice. 

Poswi^cil sic wtedy pracy nad historic sztuki i wykladom o niej, 
wnoszqc 1 tu — jak wsz^dzie — elementy tworcze. Wobec zupelnego 
braku materjalow pojecbal zagranic^, wertowa! tam bibljoteki i muzea, 
sporzadzal mnosiwo fotografij I odpisow, sprowadzil dziela naukowe 
i pierwszy w Polsce wprowadzil przezrocza do swych wykladow. Sa¬ 
me ich tytuly mowia o nieslycbunym ogromie pracy. Oto te tytuly: 
W krainie Faraonow. Portret w sztuce starozytnej. Bobater. Rzezbia- 
rze zwierz^t w Riniwie i Babylonie. Demon. Czlowiek w rzezbie sre- 
dniowiecznej. Pierwiastek dekoracyjny w sztuce romanskiaj. Miasto. 
Architektura rycerska. Witraz. Prymitywi flamandicy. Wielcy po- 
przednicy Michala Aniola. Kobieta w sztuce odrodzenia. Renesans 
w architekturze. Leonardo da Vinci. Micbal Amok Tycjan. Rembrandt. 
Rubens,, Wielcy portretysci XVII w. Co to jest barok? Bocklin. Pre- 
ralaelisci angielscy. Krajobraz w sztuce XIX w. Zadania psycholo- 
giczne w malarstwie XIX w. Co to jest styl i stylizacja w sztuce. 
Rzezba XIX w. Zrodta stylu moderne w architekturze. Styl moderne 
w przemysle artystycznym. Wielcy rysownicy XIX w. Tragedja na- 
rodowa w sztuce polskiej. Matejko. Kon w malarstwie polskiem. Rea- 
lizm w sztuce I krytyce polskiej. Wyspiafiski. t Glowne pr^dy; Si we 
wspolczesnem malarstwie rosyjskiem i inne. 

Wykladal t.na pensjacb Zenskicn, wolnej wszechnicy, kursach 
ogrodniczycb, kursach graficznych, w szkole Rotwanda i Wawelberga, 
urzqdzal liczne odczyty w Warszawie i na prowincji, aranzowane przez 
rozne instytucje spoleczne i na ich cele. Zdobywal si^ na ciqgl^ ofiar- 
nosc w tym kierunku, sam pracuj^c ciezko na utrzymanie rodziny i zy- 
jac z wykladowi 

Malowal w tym okresie mniej i rzadko wystawial, gdyz nie go- 
dzilo sif; z jego nature tworzyc dziela na sprzcdaz. Za wiele tez od 
siebie wymagal. 

Zapalil si^ do polichromji koscielnej i w r. 1910 wyinalowal wmjtrze 
kosciola w Koninie, zdobi^c jednoczesnie okna cudownemi witrazami. 
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Od r. 1911 opracowysral vvielkie 2-tomowe_ wydawnictwo „0 szta- 
ee sredniowiecznej - ’, trawi^c 2 lata na zbieraniu materjalow pc caiej 
Europie, gdzie wyna'azl wieie rzeczy nieznanych. Dzielc to, jak ro- 
wniez i kilka innych byly gorqczko wo wykonezane do druku przez 
autora juz w wnjzieniu mokotowskim. Jest pomi^dzy niemi i zamo- 
wiona w r. 1913 przez Krywulta monografja JacKa Malczewskiego, 

Z wybuchein wojny pozostal w Warszawie, stracil wszystkie wy- 
klady o sztuce, utrzymywal si§ z lekcyj historji powszeehnej pc pen- 
sjach, pracowal jednoczesnie r.ad pisaniem dalszyck dziel do druku. 
Eozstal si<j z corka na 3 lata, wysylajac z sicsfra swa do Kijowa, 
gryziony przez t^sknot^ i niepokoj, przechodzil ci^zkie ckwile pod 
■okupacja niemiecka i glodowal wraz z innymi. 

Wi'ara w zwyci^stwo koalicji i w prawdziwa, niepodleglosc Poiski 
podtrzymywala jego ducha. 

W r. 1914 wstqpil do organizacyj sanitarnyck, w r. 1915 do mill 
cji cbywatelskiej, Na wiosnej r. 1915 znana w Warszawie osobistosc 
cbciala go pozyskae na uslugi niemcow, obieeujac wspaniale perspe- 
ktywy. Wskazai jej drzwi, 

W r. 1916 nastqpil powrot do wyMadow z liistorji sztuki. Latem 
1916 i 1917 malcwal pierwszorz^dnej wartosci artystycznej portrety, 
studja i kompozycje, a jednq z nick „Irydiona u sprzedal potern do 
Londynu. 

* Od 1 marca 1918 r. powierzono mu kierowniciwo wydzialem ma- 
larstwa i rzezby w min. kultury i sztuki. Tymezasem 28 lutego przy 
wskakiwaniu do tramwaju ulegl ci^zkim obrazeniom i poszarpaniom, 
po‘knif;ciu paru kr^gow pacierzowycli, aiamaniu cbojczyka i t. d., co 
uczynlio go niezdstnym do pracy przez 2 i pol miesi^cy. 

Z ckwil^ cbj(‘da powyzszego stanowiska pracowal w ministerjum 
bez wytchnienia i z oddaniem caiej duszy r.ad sprawami szkolnictwa 
ludowego i sredniego, ■ tecknieznego i artystycznego oraz nad statu- 
tein, organizacjg i stv/orzeniem szkoly rysunkowej dla nauezycieli szkoi 
srednich. prowadzonej obecnie pod kierownietwem prof. Tickego. 

IVastcjpnie zabiegal o reorganizacj^ wedlug cianego przez siebie 
proiektu szkoly szt, pi^knyck na akademj^ przemyslu artystycznego, 
cl cac podniesc wytworczosc Poiski i zdobyc dla jej wyrobow rynki 
zagraniczne W pracy tej spotykai sig wci^z z oboj^tnosciq wladz, 
niedocenianiem donioslosei sprawy, przewlekanlem biarokratycznem. 

Pierwszy w Warszawie zainicjowal wystaw<j dziecka, urzadzlf jq 
z nieslyebanq pomyslowosciq i z olbrzymim nakladem pracy, a potem 
przesylal ja z miasta do miasta z jedynym celem, by ide^ t§ spopula- 
ryzowac. Bral sig cz^stokroc do rzeczy zupelnie nowyck dla siebie, 
jak r.p. do drukarstwa poiskiego i obcego, ktore studjowai po bibljo- 
tekach, robi? zdj^cia i ujmowal wszystko w szereg niezmiernie cieka- 
wyck wykladow dla grafikow i uczniow drukarskich, dla drukaj'zy 
tarszvch, — zawsze bezintcresownie. 

W sierpniu i wrzesniu r. 1918 powrocila do Warszawy z Kijowa 
siostra E. Niewiadomskiego z jego corkq, wkrotce potem brat, Roman 
inzynier z licznq rodzina. Wszysey mgzcy ezlonkowie obu rodzin 
przyjmowali czynny udzial w rozbrajaniu niemcow i opanowy- 
waniu instytncyj, przezywaj^C wielkie cbwile i nieziszczone, niestety, 
oadzieje. 

W r. 1920 w okresie zblizania siq najazdu kolszewickiego E. Nie- 
wiadomski wziaj beztenninowy urlop z ministerjum; nieprzyj^ty do 
wojska z powodu lat, wstqpil do defensywy (Uracka 17), chcac ckoc 
tam bye pozyteeznym. Vv 7 idzac grozne braid tej instytueji, zaprojekto- 
wal refoimy i staral si^ bezskuteesnie o audjencj^ u ministra spraw 
vrojsk. Czujqc bezowocnosc wszystkich wysilkow, ofiarowal swe zycie 
Ojczyznie i przeforsowal przyjgcie go na szeregowca do 5-go p. pie- 
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cnoty leg. pol. Odeslany do kadrow w Clielmie, przezwyci^zal wszyst- 
kie okropnosci zycia koszarowegG, jako to: wszy, brud, bezseimosc, 
cboroby, az wreszcie na natarczywe zadanie zostal wyslany z oddzia- 
lem na front. 

Po zdemobilizowaniu wrocil w 1921 r. do min. kultnry i sztuki' 
na dalsze — jak mowil — borykanie sir; z bezwiadnoscia maehiny 
paiist trowel Gdy nowy premjer Ponikowski, odwiedziwszy Krakow, 
naobiecywa! mu kredytow, ktorych potem nie bylo ske.d wziqc, i gdy 
colni^to pcmicdzy innemi niezmiemie potrzebny kredyt Wydzialowi, 
kierowanemu przez E. Niewiadomslriego, bez porozumiemia sit; z nini 
nawet, podal sit; 8 listopada 1921 r. do dymisji, motywujac ten krok 
niemoznoscifj. pozytecznej pracy w podobnych warunkacb. 

Eostal bez grodkow utrzymania, lecz znow poczql organizowac 
wyklady, lekcje, odczyty i t. p. Pomimo wzi^cia dymisji, zupelnie 
bezinteresownie przez 3 miesiqce jeszcze gromadzil dla ministerjnm 
olbrzymi material do projektowanej tarn uprzednio bibijoteki dla 
sztuki i rzemiosla. W tym celu spqdzal niezliczona ilosc godzin po 
bibljotekach Tow. ochr. zabytkow, politectmicznej, Zamoyskich, Kra- 
sinskicb. Cala ta praca poszla na marne, bo instytucja o palace] po- 
trzebie nie doszla dotychczas do skutku. 

Goraczkowo grupowal x opracowywal zebrany trudem calego 
zycia materjal wydawniczy do „Wiedzy o sztuee", „Historji malarstwa 
XIX w.“, „Historji malarstwa polskiego", zapewne w przeczuciu i ro- 
zumieniu bliskiego konca swej tragedji zyciowej. 

Takim byl ten czlowiek krysztalowo czysty i nczciwy w stosun- 
kacb prywatnych, sluzbowych I spolecznych, uczynny dia mlodszej 
braci, patrjota gorqcy, ambitny jako artysta i bistoryk sztuki, d^z^cy 
do stalego jej rozwojn, nie idncy na zadne kompromisy z sumieniem, 
prawy, bezinteresowny i ofiarny. 

Przyjmowai, nawet od najblizszycb przyjacidl, tylko to, co sam 
mogl wzamian ofiarowac. Czul sit; zawsze powolauym do wystepowa- 
nia w in.it; dobra publicznego, jak rowniez w imie pokrzywdzonych, 
Poswi^cal ozas 1 energy, by pomodz tym, kt or yell niedclq byl wzrc- 
szony, chocby icb blizej nie znai. 

Dla siebie nigdy niczcgo nie zadal i odmawial sit; z bezprzykia- 
dnq bezinteresownosciq. 

Na uchybienie przeciw iionorowi swemu i innycb reagowai z nad- 
zwyczajaa gwaltowr.osciq, Wybujata jego indywidualnosc nie mogla 
sit; pomiescie w ramach programn zadnego stronnictwa i dyscyplxny 
partyjnej. 

W '■ akiemkolwiek znalazl sit; srodowisku, poczuwal sit;, poznaw- 
szy jego wady, do obmyslenia reform Projekty swoje zwykl skladac 
na pismie odnosnym wladzom, Czul sit; obywatelem odpowiedzialnym 
za calosc panstwa i narodu. 

W zyciu ducliowem stanowil typ samotnika, kiory czuje sit; naj- 
swobodniejszym i najzdolniejszym do pracy, gdy jest poza wszslkiein 
otoczeniem. 

Ggromnie przywiazany do rodzenstwa, nie zwierzal sie mu je- 
dnak nigdy ani z uczuc, ani z zamiarow. Staral sit; zawsze wystarczac 
sam sobie, by nie sprawiac nikomu troski swoj^ osobq, Do pracy zbio- 
rowej byl materjalem niekarnym, czul sit; zdolnym glownie do rozka- 
zywenia. Wszelkie swe silne uczucia muslal wyrazac czynem, inaczej 
rnialby wstr^t do samego siebie. 

To go tez najwi^cej odstr^czalo od wspolpracy ze stronnictwami 
politycznemi, ktdryrn zarzucal brak silnej woli, pogrqzai'ie sit ( w spo- 
rach akadcmickich, Iubowanie w utarczkacb dziennikarskich. rachowa- 
nie ze wzgl^dzikami i niewysuwanie najlepszysb ludzi na czolo orga- 
nizacji. 
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SPRAWOZDANIE STENOGRAFICZNE 

Z PROCESU 

ELIGJUSZA NIEWIADOMSKIEGO 

dnsa 30 grudnia 1922 r. 

Sala Koliimnowa Sgdu Okrggowego w Warszawie, przy 
ulicy Miodowej, przepetaiona publicznoscia. 

O gcdiz. 10 ciin. 45 wchod'zi do saii Sad. Przewodni'czacy Sg- 
dzia Wiaclaw Laskowski, Sgd'ziowie: Jan Kozakowski, Tadeusz 
Krassowski, Sekretarz Marja Majewska, Prokurator Kazimierz 
Rudnicki. Wszyscy zajmuja swe miejsca. 

Przewodniez^ey: Otwieram posiedtzenie Sadu Okrg- 
gowego. Sad Okregcwy przystgpuje do rozpatrywania sprawy 
Eligjusza Niewiadomskiego, oskarzonego z art. 95 Kodeksu Kar- 
nego i art. 15 Przepisdw Przechodnich do' Kodeksu Kaniego. 
Oskarzony Niewiadomski, jak imi g? 

Oskarzony (v/staje i odjsowiada) Eligjusz. 
Przewodaicz§cy: He ma lat? 

Oskarzony: 53. 

Przew.: Imiona rodzicorw? 

Osk.: Ojriec Wincenty, matka julja. 

Przew.: C'dzie urodzony? 

Osk.: w Warszawie. 

Przew.: Miejsoe stalego zamieszkania? 

Osk.: Warszawa. 

Przew.: Przynaleznosc panstwowa? 

Osk.: Polska. 

Przew.: Religja? 

Osk.: Katplicka. 

Przew.: Wyksztalcenie? 

O. : Sredinie i wyzsze. 

P. : Zcnaty? 

O. : Talc. 

P. : Dzieci? 

O. : Dwoje. 

P. : !W jakim wieku? 

O. : 20 i 22 lata. 

P. : Zajecie? 

Q. : Malarz. 

P.: Czy pcdsr.oiiy by! kiedy karany? 

O. : Nie. 

P. : Odpis aktu oskarzenia otrzvrnat? 

O. : Talc. 

P. : {do adiwokata Stanislawa Kijenskiego.) Czv pan obronca 
staje z urzedu? 
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Adw. Kijenski: Tak. 

Przewodniczacy: W dniu dzisiejszym o godz. 9 min. 
40 wniesiono do Sadu Okrggowego powodztwo cywilne tej tro 
sci: (czyta) 

Do Sqdu Okregowego w Warszawie. 

Inz. Leopolds Skulskiego, opiekuna gtownego nieletnich Stanislawa-Jozefz 
i Anny Narutowiczow, dzialajgcego na mocy uchwaly Rady familijnej r.ad powyzej 
wymienionymi nieletnimi z d. 29. XII. 1922 r. w sprawie przeciwko Eligjuszowi 
Niewiadomskiem’j, oskarzonemu o zabojstwo ojca nieletnich &. ■ p. GabryelajNa- 
rutowicza, 

POWODZTWO CYWILNE. 

Jako glowny opiekun nieletnich dzieci 5. p. Gabryela Naratowicza, ktorym 
przest?pstwc, inkryminowane osk. Niewiadomskiemu, wyrzgdzifo szlcod? moralna 
i materjalng, na mocy art. 6, 7 ust. post, karn., oraz w wykonaniu uchwaly 
Rady familijnej w przedmiocie wysokoSci powodztwa, mam zaszczyt zglosid 
przeciwko oskarzonemu z art. 99 k. k. powodztwo cywilne. Wcbec powyzszego 
uprzejmie prosz? Sqd Okr?gcfwy o laskawe dopuszczenie mnie do sprawy po- 
wyzszej w charakterze powoda cywilnego, oraz o zasqdzenie od osk. Eligjusza 
Niewiadomskiego, po ustalemu jego winy, na rzecz nieletnich, Stanislawa-Jozefa 
i Anny Narutowiczow jednej marki tytulem wynagrodzenia szkod l strat mo- 
ralnych i materjalnych, wyrzgdzonych im przez zabojstwo £. p. ojca. Do zlc- 
zenia niniejszego powodztwa, oraz popierania go we wszystkich instancjach upo- 
wazuiam adw. Franciszka Paschalskiego.—2 zalqczniki. Warszawa 30. XII. 22. 
Leopold Skuiski. 

/. PROTOKVi.. 29 grudnia 1922 roku w Sjjdzie pokoju 9-go okr?git 
st. m. Warszawy zebrala sie Rada famiiijna nad nieletnimi f,Sta nislawem-Joze- 
fem i Anng Narutowiczami w nast^pujgcym komplecie. Przewodniczacy s?dzia 
pokoju 9-go okr m. st. Warszawy, cztonkowie Rady familijnej I) z linji ojczystej: 
1) Stanislaw Narutowicz, obywatel ziemski, rodzony brat ojca nieletnich, za- 
mieszkaly w maiatku Brewiki pow. Telszewskiego, 2) Anna z Narutowiczow 
Gimzewska, wdowa, przyrodnia siostra ojca nieletnich, zamieszkala w Warszawie 
przy ul. Smolnej 19, 3) Zofja Narutowiczow?, niezam?zna, bratanica ojca nie¬ 

letnich, zamieszkala w Warszawie przy ul. Smolnej 19; II) z linji macierzystej. 
4) Zofja Kodisowna, siostrzenica matki nieletnich, niezam?zna, zamieszkala w War¬ 
szawie przy ul. Zelaznej 64, 5) Jozefa z Krzyzanowskich Kodisowa, wdowa po 

lekarzu, przyrodnia siostra matki nieletnich, ich opiekunka przydana, zamieszkala 
w Warszawie przy ul. Zelaznej 64. Czlonek Rady familijnej Adrjan Krzy^a- 
nowski, przyrodni brat matki nieletnich, ktoremu wezwanie na dzisiejsze po- 
siedzenie Rady familijnej w mieszkaniu jego przy ul. Flory 5 w Warszawie na- 
lezycie doryczone zostalo, nie stawil si? z powodu czasowego wyjazdu z War¬ 
szawy. Zgodnie z art. 385 kod. cyw. obrady przedsi?wzi?te bye moga. Zebranej 
w powyzszym skladzie Radzie familijnej opiekun glowny nieletnich, inzynier Leo¬ 
pold Skuiski, zamieszkaly w Warszawie przy ul. Elektoralnej 32, oSwiadczyl, ze 
wobec okolicznoSci, 'przy ktorych nastgpila Smierd ojca nieletnich, Prezydenta 
Rzeczypospolitej Polskiej, S. p. Gabryela Narutowicza, wskazanem jest, azeby 
opieka nieletnich przyj?la udzial w sprawie karnej E. Niewiadomskigo, osk. 
z art. 99 i 455 kod. kar,, w charakterze powoda cywilnego i wskutek tego pros! 
Rad? famiiijna o upowaznienie go do wyniesienia w powyzszej sprawie w imie- 
niu nieletnich powodztwa cywilnego o zasqdzenie od Eligjusza Niewiadomskiego 
jednej marki polskiej tytulem szkod i strat materjalnych i moralnycb, wyrzadzo- 
nych Smiercia ojca. Rada famiiijna, zwazywszy, £e wniosek opiekuna glownego 
jest stuszny i zasadny, jednogloSnie postanawia: upowaznid opiekuna glownego 
nieletnich, inz. Leopo'da Skulskiego z prawem substytueji do wytoczenia wimie- 
niu tychze nieletnich w Sadzie Okr?gowym w Warszawie w sprawie Eligjusza 
Niewiadomskiego, osk. z art. 99 i 455 k. k. powodztwa cywilnego przeciwko te- 
muz Eligjuszowi Niewiadomskiemu o zasadzenie jednej marki tytulem wynagra- 
dzenia szkod i strat materjalnych i moralnych, wyrz^dzonych Smiercia ojca nie 
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letnich, oraz do popierania tego powodztwa cywilnego we wszystk : ch instancjach 
sqdowycfc. Na orygiaale nast?pujq podpisy czionkow i przewodniczqcego s?dziego, 
Odpis niniejszy, zgodny z oryginalem, wydany zostal pefnomocnikowl Leopolda 
Skulskiego, adwokatowi Stanislawowi Szczecaftskiemu d. 29- Xil. 1922 r. S?dzia 
pokoju 9-go okr. Z. Podgorski. Stkretarz, (M. P.). 

II. Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Warszawa d. 21 grudnia 1922 r. 
Nr. A/l 9420/22. ZaSwiadczerie. Na zqdanie p. L. Skulskiego Ministerstwo 
Spraw Zagr. stwierdza na zasadzie aktow osobowych S. p. Prezydenta Gabryela 
Narutowicza, znajdujqcych si? w M. S. Z., ze S. p. Gabryel Narutowicz by! 
wdowcem i mial dwoje dzieci: syna Stanisiawa, urodzonego 29 sierpnia 1902 r., 
cork? Ann?, urodzonq 6 grudnia 1907 r. ZaSwiadczenie powyzsze zostaje wy- 
dane dla spraw zwiqzanych z ustaleniem opieki. (=) Zbyszynski (M. P.). Na 
•oryginale skasowano 100 rat oplaty stemplowej. Odpis niniejszy, zgodny z bry- 
giualem, znajduj^cym si? w aktach opieki Nr. 17/1922 r. Sqdu Pokoju 9 okr. 
in. Warszawy, wydany zostal pelnomocnikowi L. Skulskiego, adwokatowi Stani- 
slawowi Szczepanskiemu d- 29. XII. 1922 r. S?dzia pokoju 9 okr. Z. Podgorski. 
Sekretarz. (M. P.). 

Przew.: Czy p. Adw. Paschalski zgiasza jakie dodatkowe 
wnioski w kwestji powodztwa cywilnego? 

Adw. Paschalski: Nie zglaszam zadnych. 

Przew.: Jaki jest wniosek p. Prokuratora w kwestji przyje- 
cia powodztwa? 

Prokurator: Nie roam nie przeciwko temu. 

Przew.: A pan obronca? 

Adw. Kijenski: Pozostawiam decyzje Saoowi. 

Przewl.: Na mocy art. 6 i 7 Ust. post kam. Sad Okregowy 
postanawia: uznac inz. l eopolda Skulskiego, opiekuna nieletnich 
Stanistavva-Jozefa i Anny Narutowiczow, dzieci s. p. Gabrjela Na~ 
rutowicza, za powoda cywilnego w kwocie 1 mk. i dopuscie 
adw. Fr. Paschalskiego db wystepowania w charakierze peino- 
mocnika powoda cywilnego. 

Przew.: Czy swiadkcwie stawiii sip? 

Komornik sadowy: Wszyscy swiadkowie stawiii si§. 

Przew.: Czy biegli sa na sali? 

K o m o r n i 1c s q, d o w y: Sg. 

Przew.: Czy strony uwazaja za mcziiwe pozostawienie 
bicgtych na sali podczas calego przewodu sadowego? 

Adw. Kijenski i Paschalski: Oiwszem. 

Przewod'niczacy: Sad Okregowy postanowil bie- 
glych dra Grzywo-Dabrowskiego, pulkownika Piestrzyckiego, dra 
Lotha i rusznikarza Klepihskiego zostawic na sali przez catv czas 
trwania przewodu sadowego. 

Przystppuje do odtzytama aktu oskarzenia (czyta) 

AIT OSKARZENIA 

ELIGJUSZA NIEWIADOMSKISGO, lat 53, o przest?pstwc przewidziane w art. 

99 k. k. 

(oskarzony—zsareszto wany) 

Dnia 16 grudnia 1922 roku o godzinie 12 m. 5 z poludnia Prezydent Rze- 
czypospolitej Polskiej, Gab'-yel Narutowicz przybyl do gmachu Zach?ty Sztuk 
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Pi?knych na otwarcie Wystawy. Powitany w westitulu gmachu przez prezesa 
Towarzystwa, Kozlowskiego, oraz vice-prezesa Okunia, Prezydent w towarzystwie 
icb wraz z szsfam kanceiarji Carcrri, adjutantami i ministrami, oraz niektorymi 
przedstawicieiami ciaia dyplomatycznego udal si? na pierwsze pi?tro i w sail Nr. 1, 
oprowadzany przez Kozlowskiego i Okunia, oglqdal wystawione dziela Cdy Pre- 
zydent zatrzymal si? przed obrazem Kopczynskiego, przedstawiajqcym gmach To¬ 
warzystwa Zach?ty Sztuk Pi?knycb, z pogrod zgromadzorej za nim publicznogci 
padly trzy jeden po drugim nasUjpujqce strzaiy. Prezydent zachwial si?, upadi 
i po kilku chwilaoh zakonczyt zycie. Wice-orezes Towarzystwa, Okun, ustyszaw 
szy strzaiy, zwrocil si? w stron? upadajqcego Prezydenta i zauwazyl stojqcego 
tuz za nim artyst? malarza Niew iadomskiego z rewolwerem w r?ku. Okufi schwy- 
cil Niewiadomskiego za r?k?, a adjutant Prezydenta, rotmistrz Soltan wyrwa! 
mu rewolwer z r?ki. Niewiadomski ogwiadczyl, ze do nikogo procz Prezydenta 
strzelad nie miai zamiaru i ze chce oddad si? w r?ce policji, 

Sqdowo-lekarskie ogl?dziny zwtok Prezydenta Narutowicza, dokonane za 
pogredmctwem biegtych lekarzy prof. Wiktora Grzywo-Dqbrowsk.ego i pulko 
wnika Eugenjusza Piestrzyfiskiego wykazaiy, ze Prezydentowi zadano trzy rany 
postrzaiowe od tytu, z tych dwie w klatk? piersiowq, jedn? zag w okolic? l?dg 
wiowego kr?goslupa, przyczem jedna z kul przeszia na wskrog klatki piersiowej, 
uszkodziwszy pluca, przebijnjqc serce i zadajac ran? bezwarunkowo gmierteln?, 
powociujacq natychmiascowq smieri. 

Niewiadomski, zbadany w cnarakterze oskarionego, przyznal si? do winv 
ogwiadczajqc, zc zamachu na zycie Prezydenta Rzeczyposooiitej Narutowicza do- 
konat z powodu przyj?cia przez niego wyboru na to stanowisko, poorimo, ze 
ten nastqpit glosami „wrogow pafislwa polskiego'. Zamiar swoj powziql wten- 
czas, gdy stato si? wiadomem, ze Prezydent przr ofiarowanq mu przez Zgro- 
madzenie Narodowe godnogd. Od tej cbwili Niewiadomski szukal jedynie spo- 
sobncsci do wykonania swego planu, a wicdzqc, ze na otw arciu wystawy w To- 
warzystwia Zach?ty zawsze bywal Naezelnik Pafistwa Pilsudski, przypuszczs.1, 
ze nowo cbrany prezydent zachowa ten sam zwyczaj; dlaiego tez udal si? na 
wystaw?, zabrawszy ze sobq w celu wykonania zamachu rewolwer, posiadany 
od roku 1920, Jako czlor.ck rzeczywisty Towarzystwa miai prawo wolnego wst?- 
pu na wystaw? Strzelai do Prezydenta z od'ieglogci 1—2 krokdw z tyiu, sta- 
rajqc si? trafid go w klatk? piersiowq; strzelai z tytu dlatego, ze, strzeiajqc 
z przodu, mdgi zranid kogokolwiek z publicznosci ugrupowanej za Prezydentem. 
Do zadnej partji poiitycznej od lat knkurastu nie nalezy. Przed 20 rnniej wi?cej 
Jaty byl czlonkiem Ligi Nsrodowej i za naiezenie do niej byl pod gledztwem 
i przez 4 miesiqce pozostawal w areszcie preweneyjnym, poczem zostat zwol- 
niony z powodu braku dostatecznych poszlak. 

Wobec povvyzszych danych mieszkaniec m. Warszawy ELIGJUSZ NIE¬ 
WIADOMSKI, lat 53, oskarzony jest o to, ze: dnia 16 grudnia 1922 roku w War- 
szawie podczas otwarcia wystawy w gmacbu Towarzystwu Zacb?ty Sztuk Pi?- 
knych dokonal zamachu na zycie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, Gabryela 
Narutowicza, dajqc don trzy strzaiy rewolwerowe i powodujqc tern natychmia- 
stow:; gmierd Prezy^denta. 

Przest?pstwo powyzsze przewidziane jest w art. 99 K. K. i art. 15 
Przepisow Przechodnich do K. K. i na zasadzie art. 208 i 523 U. P.K» 
podlega wlagciwosci Sqdu Okr?gcwego w Warszawie. 

Sporzqdzono w dniu 20 grudnia 1922 roku. 

Akt podnisal Podprokurator Kadusikiezjicz. 

Lista osob, podiegajacych wezwamu na rozpraw? gtownq: 

OskarZony: 

Eligjusz Niewiadomski, wi?zienie w Mokotowie. 

Swiadkowie: 

1. Stanislav/ Car, Marszalkowska Nr. 83. 

2. Karol Kozlowski, Pi?kna Nr. 18. 

3. Edward Okun, Smolna Nr. 18 lub Stare Miasto Nr. 12. 

4. Ignacy Soltan, Eazienki. 

5. Jan Skotnicki, Wilcza Nr. 35. 
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B i e g Ii: 

1. Prof- Wiktor Grzywo-Dqbrowski, Wilcza Nr. 20. 

2. Pu!k. Sugenjusz Piestrzycki, Koszykovva Nr. 43. 

3. Dr. Edward Loth, Skladowa Nr. 4 m. 3 

4. Rusznikarz Zbigniew Klepinski, Wspolnr Nr. 32. 

Podprokurator Kacluszkiewicz . 

Zeziscia oskarzoatego. 

Przew. (zwraeajac sie do podsadrego, ktoxy wstaje): 

Podsadny Niewiadomski, czy przyznaje sig do lego, ze w 
dtiiu 16 grudria 1622 r. w Warszawie podczas otwarcia wystawy 
w gmachit low. Zachgty Sztuk Pieknycli dokonal zamachu na zy* 
cie Prezydeota Rzeczypospolitej Polskiej Gabrjela Narutowicza, 
dajac do niego trzy e-trzaty rewolwerowe, ktore spowcdowaiy na- 
tydxxniastowa smierc Prezydenta? 

Oskarzony: Czy chodzi tylko o stwierdzenie gotego 

faktu? 

Przewedniczacy: Przedewszystkiem o odpowiedz na 
pytanie, czy oskarzony przyznaje sig do winy, zarzuconej przez 
akt oskarzenia? 

Oskarzony: Do winy sig nie przyznajg. Przyznajg sig je- 
dynie do ziamama prawa i za to ziamanic gotow jestem poniesc 
uajdaiej idaca od'powiedzialnosc. 

Przew.: Czy podsadny zyczy sobie dac jakie wyjasniaiia? 

O'sk.: Owszeni. 

Przew.: Czy teraz, czy w ostatniem slowie? 

Osk.: Jezeli pan prezes pozwoli, to teraz. (poruszenie). 

Wydaje md sig, ze smierc p. Narutowicza nie moze bye roz- 
wazana sama w sobie dlatego, bo wtedy, jako faki oderwany, bg- 
dzie i dia sadu i dla opinji pubiicznej w trzech ezwariych niezro- 
zumiala. jasna i zrozrmiaia stanie sie wowczas, gdy sig ja uzna 
jako to, ezem ona istotnie byla, a byla epilogiem calego lancucha 
wydarzexi i zwiazanych z nimi moich przeiyc, ktore sianowia ge- 
nezg faktu. jezeli chodzi o przelanie swiatta na sprawg, uwazam, 
ze podanie te: genezy jest niezbedne. Dlatego pozwole sobie zapy- 
tac Dostojny Sad, czy zada odenmie fego przelania swiatla, czy 
tez ograniczenia sig do potwierdzenia sudiego faktu zabojstwa i 
wyjasnienia okolicznosci jemu iowarzysz§cych. 

Przew.: Podsadny ma prawo nie dawac tych wyjasnien 
i moze sig ogrankzyc do samego faktu zabojstwa, ale jezdi sobie 
zyczy, to moze wyjasnienia dac. 

Osk.: Owszem, pragng wyjasnic. 

Na sledztv/ie wstgpnem przemikzalem pev/na okolieznose, 
ktor§ obowiazany jestem tutaj podac. Strzaly, cd ktorycn pacfi 
Prezydent Narutowicz, pierwotnie nie dla niego by!y przeznaczo- 
ne. Mial od nich zginai Jozef PitsudSki, Naczelnik Paiistwa. Do- 
piero ostatnie przesnnigcia na szachownicy sejmowej wysungly silg 
jakiegos fatalizmu osobg p. Narutowicza. 
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Mysl o zaraachu dla odebrania zycia Naczelnikowi Panstwa 
kielkowala we mnie juz dawno. Pierwsza chwila bylo powolanie 
rzadu ludowego. Odi tego czasit podlegala pewnym wahanioa 
i tlumieniom, az do chwili sprawy z gabinetem Korfantego. Stroa- 
nosc o pomstg do nieba wolajaca, jaka okazal w tej sprawie, i jyzyk, 
ktorym przemawial p. Naczelnik Panstwa do przedstawicieli Sej- 
mu, grozac im, ze zejdzie na ulicy i przemowi jyzykiem ulicy, wre- 
szcie niedotrzymanie zobowiazan, przyj§tych wobec Korfantego 
i Sejmu, ze nie bedzie przeszkadzal tworzeniti siy tego gabinetu, 
wyjasnily mi ostatecznie moraine i umyslowe jego kwaffiikacje. 

Od tej chwili rzecz byla positanowiona. Ulegio zwioce tyl- 
ko jej wykonanie. Pewne sprawy zyciowe zmusily mnie do cdloze- 
nia jej. Przytem nie bylo sposobnosci. Konczylem pospiesznie mo- 
je prace z zakresu teorji i historji sztuki, ktore przygotowywalem 
w ciagu zycia calego. Pbtem przysziy wybory. Przyszed! nowy 
Sejm. Przyszla chwila wahah, niepewnosc, czy Piisudski bedzie 
kandydowal na stanowisko Prezydenia. Sytuaqa byla napiyta i nie- 
pewna. Postanowilem ja rozciac. I muszy przyznac, ze chodzilo mi 
nie tylko c to, ale takze i o to, zeby zarazem przeklue ten baton 
(nie umiem lego inaczej okreslic) stronnictw socjalistycznych, wy- 
dety populamoscia Naczelnika Panstwa. Raz przekluty, sadzi- 
lem, ze siy okaze oczom wszystkich tern, czem istotnie jest: drob- 
nym, niklym woreczkiem. 

Sposobnosc nadeszla. W srodg 6-go grudnia w gmachu 3a- 
ryczkow miaia bVc otwarta wystawa Warszawy za Stanislawa 
Augusta. Wedlug wszelkiego prawdopodcbiensiwa powinien j? 
byl otwierac p. Naczelnik Panstwa. :Wi rozmowie z p. Klyszewskim, 
sekretarzem Tow. Opieki nad zabyttkami przeszlosci, poruszylem 
ty sprawy i upewnikm sie, ze Naczelnik istotnie bgdzie. Prosi- 
iem go o przysianie mi zaproszenia na otwarcie. Zaproszenie 
otrzymalem. 

Wszystko bylo gotowe. Przezylem, przemyslalem wszystko 
Wyprobjowalem po raz setny ryky i rewolwer, ostatni raz w po 
niedziaiek wieczor. Ze Piisudski zginie, bytem tego tak pewpy, jiak 
tego, ze tutaj siojy. 

We wtorek 5-go grudnia wyszedlem zrana na ulice. Wzialem 
gazety, spcjrzafem na pierwsza strone, a moje pcstanowienie upa- 
dlo odrazu. Znalazlem wiadomosc o kategorycznej rezygnacji Pil- 
sudskiego z kandydatury na stanowisko Prezydenia. 

Doznalem dwu uczuc jednoczesnych, dziwnych. Jedno — 
to bylo uczucie ulgi, ze los mvalnia mnie od koniecznosci pozba- 
wienia zycia czlowieka osobiscie dobrego, szlachetnego i niepo- 
zbawionego rysow bohaterskich. Drugie uczucie — bylo uczu- 
ciem myki i goryczy, ze oto ten czlowiek, ^worca Judeo-PoMi, 
sprawca, w moich cczach najglowniejszy, wszystkich nieszczysc 
ostainich lat czterech, pozostanie w dalszym ciagu i bgdzie dalej 
gral wybitna roly w zyciu Polski. Bylem rozbrojony i cznfem siy 
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pobity zupdnie, pobity podwojnie. Zdawalem sobie dcskonale 
sprawg z tego, ze ta rezygnacja— to sa pozory, ze Piisudski nie 
zrezygmije z noli kierownkzej, ze bedzie w dalszym ciggu azefem 
swojej partji, ze bgdzie zajmowal wybitne stanowisko w Panstwie, 
ze bgdzie cigz yl na jego losacli i ze z chwila, gdyby doszio do roz- 
prawy stanowczej, stanie na czele bojowek, na czele sirzelcow, na 
czele pulkow armji regulamej w walce przeciwko narodow!. 

Ale pozory rezygnacji i jej okolicznosci byiy tego rbdzaju, ze o 
zamachu nie moglo bye niowy. Gfiarg bylaby tylko osoba fizyezna 
Ptisudskiego. jego popnlarnosc, jego idee i jego duch bylyby po- 
zostaiy i tryumfowaly. Czym moj bylby uznany powszechnie za czyn 
szalenca i zbrodniarza. Zamiast wzmocnic ideg narodow^, byi- 
bym jej zadai cios. To byio niepodobiehstwem. 

Z tego, co powiedziaJem, wyptywa, ze byhr.n samotawain- 
czym oskarzycielem, samozwahczyin sedzia i samozwanczym, cho- 
eiaz niedoszlym, wykonaiwcg wytoku. Takich rzeezy nie wolno ani 
robic, ani wyglaszac, jesli sie po temu nie poda motywow. Ja te 
motywy, kiore oswietia moj zamiar niewprowadzony w zycie, 
sheg sadowi podac. 

Stosunek moj do socjalizmu i do osoby Piisttdskiego byi 
objektywny, rzeczoiwy, w tym sensie, ze wolny od uprzedzen, od 
niechgei partyjnej. 

W mlodosci socjalizm byi dla mine idea sympatyezna i bliz- 
Bgdac w Paryztt w 1896 i 1897 r., prenumerowaiem „Przed- 
#wit“ londyhski, czytaiem stale „La petite Republique“, chodziiem 
na kontereneje Indowe i t. d. Z czasem, kiedy ziapalem parokro- 
tnie mqje pisina na zbyt gnubych klamstwach, zbudziia sig moja 
czujnosd. Zarazem czytajgc „Przedswit“ _ londyhski, zrozumialem 
jego iaiowosc i patcloglczna strong tmiyslow tych rczbitkow erni- 
graeji socjalistycznej. 

Pitsudfekiego patnigtam jeszcze z moich mlodych tat. Slysza- 
lem o nim, kiedym chcdzil do warszawskiej szkoly realnej, pot ; em 
wiedziaiem 01 jego pracy pehiej poswigeenia w drukami „Robotni- 
ka“, wie dzi aiem o jego aresztowaniach, ueieczkach, recydywath. 
Uczude moje w stosuinku do niego daloby sig strescic w.dlwu wyra- 
zach: twarda diisza, bohaterska dusza. Nie wiedziaien: jeszcze wte- 
dy, ze Pilsudski rnial duszg twarda dla siebie, migkka dia innych, co 
jest jeszcze pigkniejsze. Nie wiedziaiem i nie przeczuwalem jednak- 
ze, ze ten rodzaj pigkna, przeniesiony na funkcje Naczelnika Panstwa 
w bnrzliwej przeioniowej chwili dziejowe],, moze sig dla Panstwa 
okazac zgubny. . 

To okresla moj star, z chwila wybuchu wojny swiatowej. Pii~ 
sudski star.^1 na czele Legjondw. Wydalo mi sig to wtedy bigdein 
taktycztiym. Poznicj przekonaleiB sie, z chwila pogremn Kosji, ze 
sig myffiem. To nie byi btad. Pozniej przyszia sprawa przysie- 
gi. Mofe uznanie dla Piisudskiego jeszcze wzrosio. Przypominan) 
listy irzeeb warjatek, drukowane w „Goncu“ owczesnym demm- 
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cjacje na Pilsudskiego, zgdajace jego aresztowania. Zerwafcm 
wtedy stos unki z dwoma ludzmi, Morzy jeszcze w tej redakcji pra- 
cowali, z Maliszewskim i GruzewsSdm, a zona rnoja zelzyia na ttli- 
cy jedng z tyck pan. Pofem przyszto aresztowanie Pilstidskiego, 
Magdeburg... To wszystko bylo piekie w mojem rozumieniu. Nie 
wiedziatem tyiko, ze na tem zamkna sig pigknc kariy politycznej 
dzialalnosci Pilsudskiego.... 

Po powrocie z Magdeburga Pilsudskiemu sprzyjalo nadzwy- 
czajne szczgseie. Wszystko sz’o mu saimo w rgce. Trzej regenci, lu- 
dzie niedolezni i matoduszni, pospieszyli mu oddac w rgce swoja, 
nawiasem mowiac, nielegalng. wladzg. Ogol widzial w nim ofiarg 
patrjotyzmu i tworcc sily zbrojneji polskiej. Legfonisci poszliby za 
nim w pieklo, peowiacy takze. Jego wlasna partja widziala w nim 
wodza, miala do niego zaufanie bezwzglgdne. Nawet niechgtni 
przyyli go z pewna rezerw§, zyczliwie, z wyczekiwaniem. To byty 
atuty. 

Najwigkszym atuiem by! nastroj dwczesny. Nastroj narodu 
by! w pierwszych dniaeh po wyrzuceniu okup&ntow wspanialy. 
Trzeba bylo shichac, co mcwia na targach, na ulicach, po skle- 
pack. Nie przemawiafcm, ale chodzilem i slu'chalem. Ludzie, hid 
lepiej moze, anizeli inteligencja, odczuwal intuicyjnie, ze dzieje sig 
-os wielkiego. Czekali, czekali hasla, czekali komendy raeskiej i 
wielkiej, ktoraby jednoczyla narod i pcprowadzila go do bohatsr- 
.skldh wysBfcaw. 

Pilsudski mogl wtedy zdobyc bez zadnego oporu serca calej 
Polski. Mozna zdobywac serca narodu niekoniecznie z pomoc® ta- 
koci i obietnic. Legjonisci czcili Pilsudskiego nie za wygody i na- 
gTody, ale za rany, za ngdze zycia zolniersMego, za krev, jaka przei- 
iewali dla idei wyzszef, a Mora sig u nidi zamykala w jednem isSo- 
wie: Polska. Mysle, ze ta droga zdobywa sig serca ludzi, a ta droga 
byla otwarta. Pilsudski mial w reku los calej Polski. Byl jej moral- 
nym dyktatorem. Mogl i powinien byl zadue ofiar. Oilary pracy. 
Naez kraj byl oglodzony i tyiko praca mogla go* wyzywic. Powi¬ 
nien byl zgdac diary krwi, bo dookola nas byla gromada wscie- 
klych wilkdw. Powinien byl zadac ofiary interesow partyjny'qh, bo 
tutaj szia gra o najwyzsze stawki, o losy nie partji, ale narodu. 

Pilsudski nie dorosl do roll, jaka mu dzieje przeznaczyly... 
Zmarnowal tg jedyna, bezpowrotna w zyciu narodu chwilg. Zara- 
zem zmarnowal wlasna wielkosc, wlasna niesmiertelnosc. Zamiasl 
tej komendy, More] narod czekal, zamiast programu pracy i goto- 
wcsci bojowej, dyscypliny i rzadu silnego, ktoiyby w Panstwie 
wstrzymal anarchjg, spadly na narod diwa fakty: powolanie Kess- 
lera w charakterze posla niemieckiego i „rzad lud ! owy“. 

Ten olcres bardzo sig przyczynil do utrvvalenia we mnie idei, 
ktora pozniej dojrzaia, dlatego chcg chwilg nad nim sig zatrzj/mac. 

Istaieje jaskrawe hasio, wywieszane dla ciemnych tlumdw, 
haslo, More jest csia wszystkich dazen stronnictw socjalistycz 
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nych: dyktahira proletariate, haslo, w ktorem takze widzg ov/oc 
umyslowego i moralnego zwyrodnienia. W dzisiejszych czasact? 
dyktatura jaldejkolwiek ldasy jest nie do pomyslenia. Ale jezeli mo- 
zna z pewna doza slusznosci mowic o dyktaturze klasy najoswie- 
censzej, wyrobicnej politycznie, to dykiaiura najciemniejszych mas 
iest haslem zbrodniczem i oszukanczem. Masy nie spostrzegaja sig 
co do tegOj ze ich karki steza jedynie za drabdne do wspinania sie 
dykiatorom. Rosja zrealizowala te haste i wykazaia ich praktyczna 
wartosc. 

Rzad iudowy Moraczewskiego nie miai ani odwagi, ani sily, 
zeby otwarcie pod 1 tym sztandarem stanac. Wybrai drogg posre- 
dr.ia. Nazwai sig skromnie rzadem ludowym. Jednakze kazdy zro- 
zumial, ze nazwa byla tu tylko listkiem figowym innych zamiarow, 
dyktatury wiasciwej. Pierwsza rzecza, ktora siworzyi rzad ludowy, 
byla milicja ludowa, srodek zabezpieczenia. Milicja ludowa byla 
pierwszym aktera antypanstwowym i pierv/sza zdracla sianu. Gdy- 
by iraie strormictwa tworzyly i uzbrajaly klasowe milicje, to byloby 
ich pigc albo szese i musialyby doprowadzic do wojny domowej. 
Milicja zamienila sig.... 

Przew.: Moze pcdsaclny bgdzie sig slireszczal. jeszcze be- 
dzie mial ostatnie slowo. 

Oskarzony: Bgdg staral sie strescic. 

Wszyscy pamigtamy te czasy. Pamietamy wrazenia, jakie od- 
nosilismy. Pamietamy, ze ta milicja tworzyia kadry kryminaiistow, 
ktorych poznawano na ulicy pc zbrodniczym typie. Polowa z nich 
znalazla sig wkrotce pod kluczem, reszta lepsza zostala vvzigta do 
pdzniejszej policji pahstwowej. 

Na tern koiiczy sig dziaiainose rzadu ludowego w sensie po- 
zytywnym. Wykazai on tu uderzcjaca niemcc sily tworczej. Nato- 
miast w sensie negacji, w sensie dezorganizacji pracy i deprawacji 
dusz dokonal rzcczy istotnie zdumiev/ajacych. 

Po dorwaniu sig d’o wiadzy pelnomocnicy Pilsudskiego zro- 
zumieli, ze otwiera sig przed nimi niebywala okazja propagandy. 
Zaczgly sig manifestacje, wiece, sirejki, lawina strejkow i Byle banda 
lobuzow zatrzymywala zyde stolicy i calego kraju. Zatrzymywala 
tramwaje, gazownie, elektrownie i t. d. Ma : estat wiadzy, majestat 
Rzeczypospoiitej lezal w blocie ulicznem. Rzad widzial to, mowil, 
ze niema sily. Silg mial, tylko jej nie uzywal. Korona wszystkiego 
by! strejk sluzby szpitalnej. Bojowcy rozpgdzali tych, co chcieli 
pracowac; chorzv tongli we wlasnym kale, a pp. Pilsudski i Woj- 
ciechowski nie urnieli znalezc srodkow dla wstrzymania tej zgrozy. 

W przeciagu kiiku tygodni dyscyplina spoleczna, t. j. os pod- 
stawowa pracy w kazdym warsztacie, w kazdej szkole, w kazdem 
spoleczenstwie byla ziamana. Zaczal sig pochod jawnej anarchji. 
Widzial to kazdy stroz, kazdy poslaniec, — nie widzial Piisudski. 
Wigcej nie bylo nic do zrobienia. Skarb by! pusty, a tysiace „towa- 
rzyszow" umieszezonych na waznych stanowiskach panstwowych. 


Rzad ludowy zrezygnowal i ustapil. Ale zanim ustapil, ztozyl 
jeszcze kukufcze jajo pod postacia ustawy pierwszego Sejmu, Mo¬ 
re zapewniio krajowi trwala anarchje. Chwile, kiedy narod polski 
potrzebowal pracy i skupienia, kiedy potrzebowal komendy krotkiej 
i sluchanej bezwzglgdnie, rzadu silnego, — kiedy osaczony dookola 
przez wsciekie psy, powinien byl zamienic sie w jedna wole i jeden 
mieez, — te chwilg Naczelnik Pansiwa uznal za odpowiednia, zeby 
rzucic narod w odmgty polityki, rozpetac nienawisc i walk? paityj- 
na. Zdecydowal, ze ma bye Sejm, Sejm demokratyezny, opierajaey 
sig na 5-cio przymiotnikowem glosowaniu. Zamiast jednej giowy 
mialo ich rzadzic 400, a jakich glow, — to te 5-cio przymiotniko- 
we wybory wykazaly. Najzaiwilsze zagadnienia panstwowe, iosy 
Polski oddane byly w rgee fomali i pastuchow bydla. 

Przew.: Moze podsadny zeclice uzywac innych wyrazeii, 
nie obrazajacych. I moze podsadny zeclice sig streszczac i przeisc 
do aids oskarzenia. 

Oskarzor,y: Wynikiem tego byl Sejm, ktory wszyscy zna- 
my. Sejm w polowie zlozony z analfabetow umyslowych, i w je¬ 
dnej czwartej, czy piatej z ludzi, na ktorych patrzylismy wszyscy, 
Morzy stangli poza granica polskosci i obywatelskosci. 

Ustawa sejmowa — io bylo odjgcie zasuw z gmachu, z kto- 
rego nie zdolano jeszcze wszystkiego wyniesc. Budynek nie indgt 
bye zamkniety. To tez „rzad ludowy" powxocil, powrocil wynie- 
siony fal§ ciemnoty, bez ktorej nie mogi istniec. 

Czy p. Prezes pozwcli na kilkuaiinirtowa przerwg dla od- 
poczynku? 

Pr ze w-odniez? c y: Owszem. Gglaszam 5-cio minuto- 
wa przerwg. 

(Po przerwie godz. 11 min. 45). 

Przew. (zwracajae sig do oskarzonego:) jeszcze raz zwra- 
cam uwagg, ze oskarzony w ostatniem slowie moze jeszcze prze- 
mawiac, a obecnle niech sie ograniezy den samego aktu oskarzenia. 

Osk. Niewiadomski: Cfacdzi mi jednak o wypowie- 
dzenie tutaj moich przezyc i mojego credo, na kiorego podstawie 
bedzie mnie sadzil i ten trybunal, przed ktorym stojg i irmy trybu- 
nal, przed ktorym nie stojg, i gdzie sig rozgrywaa spravvy nie mo¬ 
jego ciala, ale mojej czci i mojego imienia, mojego ducha, — try¬ 
bunal opinji publieznej. 

Przez cztery lata ja i cale rnoje pokolenie patrzylismy na po- 
niewierkg Rzeczypospotitej, na wszystkie zniewagi, jakie jej wy- 
rzadzano, na najstraszniejsza i najeiezsza rzecz, jaka moze narod 
spotkac: rozklad ducha, ktory dzisiaj cbjal wszystkie klasy. Nieje- 
dnokrofnie zapytywalem sam siebie, skac to wszystko piynie, sikad 
plynie ta lawina zla, jaka stale z soba niesie soejalizm? dlaczego 
rzecz, ktora pierwotnie miala bye religja sprawiedliwosci powsze- 
chnej i jako taka powinnaby uszlachetniac dusze swoich wyznaw- 
cow, dlaczego spycha te dusze w bloto? Czem sig to dzieje, ze 
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wszeltee gady ciagna do tego, jak crny do swiaiia? Zapytajmy—by- 
laby to bardzo ciekawa anki eta — ziodziei, sutenerow, awanturm- 
kow, prozniakow, wszelkie odpadki spoleczne o ich wyznanie wiary, 
o ich przynaleznosc partyjma, a przekonamy si?, ze wszyscy oswiad- 
cza si? za ktoremkolwiek ze stronnictw socjalisiycznych. To nie jest 
przypadkowte. I nie jest przypadkowe, ze w ionic calego stronmictwa 
istnieje tak wielki present typow patologicznych i zbrodniezyeh. 
Czem sie to dzieje, ze przy pozorach tak nadzwyczajnej energji so- 
cjalistyczne partje zdradzaja tak wyraznie i decydujaco niemoc 
tworeza? To sa pytania, ktore ronie dreezyiy. Odpowiedz dale mi 
zycie, data mi historja. 

jad moralny i niemoc tworeza zaszczepito soejalizmowi zy- 
dowstwo. Po okresie scejalizmu utopijr.ego rozpcezaj sig, mniej 
wiecej pot wieku temu, inny okres, ktory socjaJisci zwykli nazywac 
raukowym, a dla ktorego wiasciwym terrainem jest: okres zydow- 
,.,ki. I tak to naziwie kiedys historja. Okres z Marxem, Kautzkyhn i 
innymi, jako hersztami. zydowstwo w lot odczulo, czem moze sie 
stac soej alizm w ich rgkach. Dalo mu dektryng, dale mu swoich 
swietnych teoretykow, dialo- kolporterow, agitatorow, pepar- 
cie materjalne, prase, reklame, rozmach zewnetrziiy. Ale nie dalo 
darmo. Wzamian wriosld do niego pewne pierwiastki wlasne, pier- 
wiastki rasowe, ktore spowodowaly zwyrodnienie wartosci morai¬ 
ne] socjalizmu. Zamiast dawnej ideologji romaniycznej zydzi 
wniesli.... 

Przew.: Co to ma za zwiazek? Niech oskarzony przystapi 
do samego aktu oskarzenia. 

Osk. Niewiadomski: B?d? sie starai zastosowac do 
tego wymagamia. Przepraszanx, ze naduzywam czasu Dostoinego 
Sacb, ale chcialbym, by moja psychika, w ktorej swietle czyn moj 
bedzie sadzony, dla trybunalu byia jasna. Dlatego w kilku siowach 
postaram sie strescic. 

Zydzi wniesli do socjalizmu dndia materjalizmu bezprzykla- 
dnego w dziejach swiata, wniesli hasia walki wyfe.cznie o dobra ma- 
terjalne. Odrzucili ■— jezeli nie w teorji, to w praktyce, — zasadg 
slusznegc, 1 j. proporcjonalneg© do wydajnosci pracy wynagro- 
dzenia, jak gdyby swiadomi tego, ze nic tak nie deprswuje i nie 
demoralizuje, jak zysk nieprawy, zai obek nadtaierny, latwy do osia- 
gnigtia. To jest jedno. 

Drugie co wniesli, to jest dacha nienaiwisci, podstawowa Ce¬ 
cil? calej propagandy, ducha walki i zemsty. Nienawisc, tarda spo¬ 
leczne, przeciwiensfwa interesow pracodawccw i pracobiorcdw 
podniesli do godnosci podstawowej zasady dziejow — walki klas. 

Walka Idas oikazala si? genjalnym srodkiem do rozsadzania 
spoleczenstw aryjskicli i do odwracania ich mvagi od v/ailci ras, 
od podboju zydowstwa. Wallca Idas okazala si? miecliem do roz- 
dEiiuchiwa.nia tej iskierki zla, ktore znajdzie si? w duszadi nawet 
najlepszych ludzi. On a to podyktowara socjalistom te metody. Zro- 
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biJa z nich specjalistow zwalczania. Zwakzanie state sig glownem 
ich zajeciem. Zwalcza sie wszystko, co nie nalezy do sekty. Do tego 
wszysikiegc odnosza sig z nienawiscia. Ale nienawisc zajadia jest 
zawsze nietworcza, tak saroo, jak kazda tworezose musi bye po- 
czeta z milosci. Ta nienawisc jest przyezyna nietworczosci parfyj 
socjalistycznych. Nietworczosc jest cecha nawskros zydowska, 
udowodniona przez dzieje. Dlatego zydzi zyja jako spoleczenstwo 
pasozytnieze na rasach aryjskich. 

Trzecia i ostatnia cecha, ktora zdeprawowata soejalizin, to 
jest genjusz oszusSwa, ktory zabagnil klamstwem i oszuetwem caig 
propaganda socjalistyczng, — ktory zamienil reiigje sprawiedliwo- 
sci powszechnej w geszeft powszechny, w najwieksze ©ezustwO', 
jakie swiat kiedykolwiek widziai. Oszustwem jest ich detnokratyzm. 

W Rosji zrealizowano idealy socjaJistyczne, jednak demokra- 
cji tern niema. Jest tylko tyrafiska krwawa kanaljokraicja pana 
Lenina et eonsortes. Gdzie jest to: szczescie ludu, podnoszenie 
go do pozioimn? Gdzie sa ich szkoly, szpitale, teatry, spokoj ludu, 
sztuka ludu i morslnosc ludu? Tego tam nierna. Jest zato duszg 
wszystkiego — wszedzie obeene oszustwo. 

To sa glowne pierwiastki, ktore w okresie semickim wesziy 
do dok'tryry sccjalistycznej, do propagandy socjalistycznej. 

Na grande polskim wszystkie te cechy urastaja do rozmiarow 
potwornych diatego, ze cisnienie intelektualne i materjalne zydew- 
stwa jest silniejsze, niz kiedykolwiek i gdziekolwiek badz. Zara- 
zem lud ciemny w masie, -latwowierny, pobudiiwy, mate trzezwy 
stanowi material wymarzony dia propagandy v/y wrote we;. Jcdnak- 
ze jczeli lud nasz nie zaroienit sig dotad w mase bendytow, to diate- 
go, ze musza bye w duszy tego ludu jakies cenne pierwiastki, ktore 
go od tego bronia, ktore kazg mu sie cpierac. Wiec sie opiera i nae- 
tylko opiera, ale sam deehodzi do zrezumienia rzeezy wielkich 
i swigtych. 

Ten opor odezuwaja partje iewicowe i chca go zlamac za 
wszetka ceng, — tem sie tlumaczy taktyka tak zajadia. 

W toku. sledztwa zapytywano mnie, czy nie mam wspolni- 
kow. Mowiono, ze vox populi twierdzi, ze wspolnicy byli. Ten vox 
populi dia mnie o mile pachnie „Robctnikiem“ i „Przegl§dem Po- 
rannym“. Przyznajg dia ich wiadomosci, ze wspolnikow miaiem. 
Moimi wspoinikami, tymi, ktorzy mi dali najwiecej pobudek do 
spelnienia tego, co spelnileirs, sa panowie: Perl i Ebrenberg. He ra- 
zy bralem do rgki te pisma, miaiem wrazenie, ze wyciagam z ar- 
chiwow psychopatologji kryminalnej takas zatrutg bibulg. W mo- 
jem rozmnieniu kazdej ideologji mozna bronic albo liikczemnie, al- 
bo pigknie i po rycersku. Kazdej. W ten sposob prowokuje sig u 
przeciwnika podobne stanowisko i prgdzej dodiodzi sig do celu, 
anizeli przez przewrotnosc i piang na ustach. I to bytoby bardzo 
pigknie i bardzo po polsku. Ale do tego dzis jest daleko. Nasze par¬ 
tje socjalistyczne, nawet te, ktore zawieraja stosunkowC' inniejszy 
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procent zyddw, sa tak pizepojone duchem eemickim I psychoza ; ppr- 
tyjna, ze sa absolutnie do takiego rycerskiego traktowania swoich 
przeeiwnikow niezdolne. 

Najbai'dziej dia nmie godne uwagi bylo, ze socjalisei najwig- 
cej nienawidza w pi.zeciwnikath swoich to, cc jest w nich najpig- 
kniejszem, w tych przeciwnikach; w tych ludziach ubogich duchem, 
slabych, ulomnych, nienawidza. to, co jest czgsto jedynym pigknym 
promieniem ich duszy, to jest uczutic narcdowe i milosc Ojczyzny. 
Zywotnosc i try umf tego uczucia doprowadza parijg socjalistyczna 
do oblgdu. Przypominam wszystkim, jakim drgawkom ulegal „Ku~ 
rjer Poranny“ i ,,Przegiad Wieczorny“ po przewrocie Mussolinie- 
go. Idea narodowa jest najbardziej nienawistna wszystkim partjom 
soojalistycznym. 

Naturalnie „Ojczyzna“ jest i dla nich wyraz swigiy i nie 
tykalny, ale tyiko wyraz; tresc zmienia sig, tresc faiszuje sig tak, jak 
wszystico inne. Dla kazdego z nas Ojczyzna — to jest najlepsza trar 
dycja przeszlosci, to jest dobro duchowe i materjalne odziedziczo- 
ne po przodkach i przekazywane jak swigtosc z pokolenia na pokc- 
lenie. To jest wlasnosc dawnych i przysziych poko^en, wszystkich 
razem. A ktorej my jestesmy tyiko ehwilowymi dzierzawcami i sfra- 
znikami. To sa nasze pojgcia. W naszem pojgcia milosci Ojczyzny 
miesci sig przedewszystkiem zespoi obowiazkow i oiiar, bo bez 
ofiar i bez poswigeenia niema Ojczyzny. Dla eocjalistow sprawa 
przedstawia sig inaezej: Ojczyzna — to my, my wszystey. Jezeli 
nam jest dobrze, to wszyseko w porzadku, to Ojczyzna jest szcze 
sliwa. Takie zdanie wyglaszaj§ nie najgorsi, wyglaszaja najlepsi. 

Siyszalem na zebraniu publieznem, jak geniainy pisarz, a na- 
iwny polityk Sieroszewski wyglaszat to w obecnosci setek osofc. 
Dla pospolitego „towarzysza“ ta formula jest jeszcze prostsza: Oi- 
czyzna jest o iyle, o ile ma sig z niej korzysc wyrazna, materjalng, 
natyclimiastowa. Traktuje sie ja jak interes, jak burzuja, fabrykan- 
ta, z ktorym sig gada, jesli dobrze placi. Tym wiasnie pojgeiom 
dal wyraz poser Moraczewski w pamigtnej mowie seimowej 1920 
roku podezas najazdu bolszewickiego, kiedy twierdzil, ze lud poi- 
ski nie pojdzie bronic Ojczyzny przeciw najazdowi, chyba, ze mu 
za to Ojczyzna drego, bardzo drogo zaplaci. Lud polski w oso- 
bie Piastow, w osobie Witosdw, na te zniewagi, na te inwektywy 
niegedne nie znalazl odpowiedzi zadnej. Piasty i Witosy staiy jak 
pod prggierzem. O nich to mowil Wyspiahski w „WyzwoIeniu“: 

„A tam jeszcze dymne palenisko 

Kurzaee, a juz smierc duchowa blisko...“ 
o Piastach, o !Witosach, o spekulantach poiitycznych, o chamstwie 
duchowem, o zatruwaniu duszy naiodu. 

Dbstojpy Sadziei Chee jeszcze krotko powiedziec o tem, na 
co patizylem zblizka inojemi oczami, o czlowieku, na ktorego pla- 
nowaiem zamaeh, za ktoiy powinienem tutaj ! bye sgdzony, — o 
wplywach tego czlowieka na aparat pahstwowy, na jego funkejo- 
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nowanie. Ten wptyw niew§fpliwie by! bardzo duzy, choeiaz nie 
zawsze bezposredni : uchwytny. Pilsudski dlaiwat teimi aparatowi 
swoicii wybranych ludzi, a zarazem z Belwedera szedl pewien ton 
zasadniczy, ton, w ktorym dzwigczaty rozne strury, ale najbardziej 
eharakterystyczna — to brak woli tworczej. Wszystkie kolica me- 
chanizrau panstwowego dawaty mu od'zew. Ten mechanizm pan- 
stwowy, jak o tem wszyscy wiemy, jest chory, robi go nieprodukcyj- 
nyin wiara w papier. Pisze sig troche potrzebnych, aie takze rie- 
skohczona ilosc niepotrzebnych papierow. Tyciace urzedtiikow 
pisz§... 

P rzew >o d n i c z a c y: Proszg sie streszczac i przejsc do 
omdwienia czynu, zarzucanego w akcie oskarzenia. 

Osk.r Alez bez tych wyjaSnien -ten akt nie bgdzie tern, czem 

jest. 

P r z e w.: Moze z tresci jiego wynajdzie oskarzony jafci zwia- 
zek z tem, co cheialby zeznac. 

NI. i e w i a d o an s k i: Otoz ten zwtyzek jest. Ta wiara w pro- 
tokoly, referaty, przepisy, regulaminy, — tylko nie w kdzi. Ludzi 
pahstwu brak. Brak zwiaszcza woli tworczej. Jako przyMad nie- 
chaj posluzy rzecz, na kicra zblizlca patrzyiem. Krociutko. W' maju 
> 920 roku Ministerstwo Szfuki i kultury zamknelo szkole siztok pie- 
knych, aby na jej, miejsce stworzyc inna szkolg pahstwowg. Potera 
by! najazd bolszewicki. Ministerstwo czasowo nie ftmkcjonowaio, 
pdzniej urzgdnicy powrocili do pracy. Z pocz^tkiesn JJ2i roku 
sprawa byia w takienj stadjum: typ wyzszej szkbty sztufei dekora- 
cyjnej by! doMadlnie opraeowany, ustawa napisana, plany i kosztc- 
rysy opracowane szczegolcwo, ludzie na kierownikow upatrzeni, 
gmach przejeiy od p. Kierbedziowej czeka na ucznibw. 

Od tego czasu w przeciagu dv/och lat sprawa nie postapda. 
szkola do dzisiejszego dnia nie zcsMa otwo-rzona. Szkola jest tak 
potrzebna krajowi, jak .imiwersytet, a najlscislei zwiazana z wysta- 
1923 roku, z wywozem zagranicg, z rozwojem przemysiu kra- 
jowego. Mialem te sprawe w reku, przeciiod'ziia ona do 3-ch czy 
4-ch ministrow, przeszkody byly scisle fcrmalne, trzeciorzedne. Za- 
den z tych panow nie zdciby! sie na akt woli tworczej i nie powie- 
dziai: ma tak bye, dzis, zaraz, a poprawki formalne i uzupeinienia 
pdzniej. 

W dzied’zinie panatyvowej jest pewien od-lam, ktory bezposre- 
dnio podlegal w czasie wojny NaczeMkowi Pahstwa, mianowicie 
wojsko. Kiedy w 1920 r. odprawiono mnie z biura poborowego 
i z biura werbunkowego. ze wzgledu na mdj wiek, zwrocilem u- 
wage na dcjensywc, ,w ktorej, jak mysWran, mozna bgdzie sluzyc z 
takim samym, a maze nawet z v/ieksizym pozytkiem sprawie obrony 
kraju. Za poinoca polecenia ministra Sosnkowskiego dostaleoi sig 
do centrali warszawskiej. Tu by! wgzet najwazniejszych, najhar- 
dziej cdpowiedzialnydi poza obrcoa frontu sp-raw. Tu spod'ziewa- 
!em sig znalezc i dla siebie jakas pozyteczna role. Dobor personelu 
byl taki: szef rotm. Witecki lat 30 sympatyezny... 
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P r z e w c d n i c z a c v: To niema znaczenia. Jeszcze raz 
pfzypominam, zeby pocfc^dny streszezal sig. 

Niewiadomski: To s§ rzeczy wyjatkowe, More_przezy- 
lem bezposredlnio i More rowniez niewatpiiv/ie mica swia#o na 
usposobienie mcje. Niezmiernie odjpowiedzialny organ, ktory powi- 
nien bye obsadzeny przez dobor ludzi, stai sig miejscom nieodpor- 
nem, miefsceni rzeczy nieslycliaiue gorszacycb, za More odpowiada 
ten, kto jest najwyzszym szefem. Stanowiska odpowiedzialne byly 
powiarzane luidziom nieodpowiecfcitn. W diwoch siowacli powiem 
o kilku urzgdnikach. Witecki, rotmistrz otyiy spoznia sig na po~ 
siedzenia, czgsto jest niewyspany. Orugi urzgdnik sekretarz Szaf- 
ranski.... 

pr ze wodniczacy: Proszg o osobistosciach nie mowie. 

Niewiadomski: palce pokryte grubemi zlotemi sygne- 
tami, gruba zicta dewizka. Trzeci urzgdnik, przyjaciei rotmistrza, 
okragty, pulchny, wygolony, wesoiy... 

‘ Przewodnicz^cy: Co to ma za znaezenie. Wielokro- 
tnie juz zwracalem uwage, aie podsadny rue dice sie do tego zasfo- 
sowac; jeszcze raz proszg o streszczanie sig. 

Niewiadomski: Ten trzeci urzgdnik, ktorego wymiesi- 
3em, by! zydeni. Oprocz nidi byio jeszcze 2-ch czy wiecej urzgdni- 
kow, noszacyeh wybitne cecliy semickie. Panny — przepisyw aezki, 
w ktorych rekach byiy wielkiej wagi tajemnice panstwowe, inialy 
powierzchownosc taka, ze nie wiedzialem, gdzie jestem. Zabieram 
sig do pracy, proszg o papier i pioro, dcstajg na to odpowiedz: nie 
maiuy, jestesmy skapo uposazeni. Zrozumiaiem to.. Kaza mi badac 
aresztowanych. Pytam sie o formularze, na Morych podstawie maim 
ich badac. Znow dostajg odpowiedz: nie many. 

Przewodaiczacy: Co to ma wspolnego ze sprawa? ^ 

Niewiadomski: Dcbrze, nie bgdg dalej tegc ciagn^c, 
powiem tylko o kilku sprawach, More mialem w rekach i More 
mnie wzburzyly w najwyzszyni stopniu. Sprawy sa krotkie. Pier- 
wsza taka: Jakis Iks-Iks jest w czasie wojny na poczcie cenzoreai 
wojskowym korespondencyt zydowskich. jego przeszlosc: zyo 
bialostocki czy grodzienski, ’ podezas okupaeji niemieckiej bys 
wspolpracownikiem dziennika gadzinowego, wychodzgcego ^ w 
trzedi jgzykaeh. Nie przyznawai sie nigdy do polskosci. Wedlug 
domnieraania uchodzil za szpiega niemieckiego. Ternu eziowieko- 
wi byla powierzona cenzura listow zydowskich. Defensywa byia 
„bezsilna“. Powiedziano mi, ze nie maja prawa ani aresztowac go, 
*ni zawicsic go w ezynnoeciach, ani zawiesic szefa, Mory go przy- 
jal, ze wogole defensywa jest „bezsilna“. _ 

Druga sprawa. Studenta politechniki zyda, przytapanego na 
kolportowaniu bibuiy komunistyeznej, aresztowano, gdy wsiadal 
do tramwaju. Poznat go czlowiek, ktory miai sktad bibuly komuni- 
styeznej na przechowaniu w Mokotowie. Sprawa jest prosta. Trzeba 
byto czytac "jeszcze te bibute. Slow niema na powiedzenie tego, co 
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iam byte. To byt kal, bloto, piana psa wsciektego, to byte prze- 
sujknigte krv'/ia zolnierzy polskich, tysiacem zyc chlopcow naszyeh, 
ktorzy wzigli is bibule do serca i byli rozstrzelani za dezereje. Inni 
podpalali magazyny wojskowe, podpalali hangary, niszczyli apa- 
raty lotnicze. Ta bibtila sprowadzifa krzywdy niesfyehane. Byta ca- 
ta przesicjknieta krwia polska. Zwraca sig do in.nic rotmistrz: co z 
aim zrobic, jak pan mysli? Powiadam: nozctrzeiac. A siyszg odpo- 
wiediz: „Kiedy on taki mlody, moze mu nie przeszkaidzac w karjerze, 
niech skonezy poliiedinikeK Nie wiedzia’cm zupdnie, co na to po- 
wiedziec. 

Trzeci wypadek. Lauer, cztonek centralnego komitetu ko- 
munistyeznego, aresztowany na posiedzeniu komunistyeznam. Masa 
okoliczmosci obciazajacych. jeszeze jed'ra sprawa. — Horwitz — 
byiy ezionek PPS., obecnie cz J onek centratnego komitetu kocium- 
styeznego, podpalit bangary lotnicze w WSInie. Sledztv/o przepro- 
wadzone. Siedziat j'akis czas w X pawilonie, ale wkrdtce po wyjseiu 
z defenzywv dowiedzialem sie, ze hfcrwitz ucieki z obozu jeneow, 
dbkgd go uprzejmie przeniesiomo, a Lamer prawd'opodobnie tez. 

jeszeze dwie' kroikie sprawy: mianowicie raport jedtiego z D. 
O. G. Wsehodnich. Raport pierwszorzgdny pod wzglgdeni informa- 
cyjnym, o misji bolszewiekiej, ktora juz wjechata w granice Polski, 
jakie maja paszporty, jaki sklad i t. d ! . 

jPrzfewodnicz^ey: Diosc juz tych rzeezy. 

Niewiadomski: Ostatuia sprawa, ktora. poruszg, to 
jest sprawa archiwum kotetmistyeznego. Zwraca sig do nmie "szei 
rotmistrz S. z zadaniem, zebym odeyfrowat pewne kartki z notatni- 
ka, znalezionego w slcrzyni pewnego aresztowaoego. Nie wiadomo 
bylo, ct> to jest. Po kiiku dnisch odeyfrowatem. Okazato sie, ze to 
byta lista czlonkow organizaeji kemunistyeznej w wojsku polskiem. 
Podano dokladnie, gdzie kto sluzy, w jakim piilktt, bataljoixie, w 
jakiej kompanji, gdzie sig znajduje w tej chwili, w jakiem miescie s 
koszarach, na kogo nalezy sig konspiracyjnie powotywac i t. d. 
Zwracam sie do rctmisirza: pierwszorzgdna rzecz. Rotmistrz po- 
wiada: a no, muszg natychmiast rozeslac po putkach zaiwiadomienia 
dla dokonania aresztowan. Ale nie aresztowano nikogo. Rzecz w 
tem, ze ta bibula i ten notatnik byly przed kiikonia micsioean.i zna- 
lezione przez poliejg i przestane do defensywy, potem znowu ode- 
brane,, znow przyslane i doptero po 3-ch czy 4-ch miesiacach no- 
tainikiem sie zajgto, kiedy aresztowanie nie bylo mozliwe 1 . Po pari; 
miesiacach rozsyianie rozkazu aresztowan osob, wymienionych w 
spisie, nie mialo juz sensu. Wszyscy dawno gdkiemdziej sie znsjdo- 
wali. To sa motywy mojego zamachu. Kto za to wszystko odpo- 
wiada? Pilsudski v/iedzial aibo nie wiedziah To, eo sig dzia’o w de- 
fensy wie, nosilo wszelkie cechy zdrady stanu. Jezeli wiedziai, to nie 
wiem, jak to mam okreslic... 

PrzewO'dniczacy: To niema nic wspolnego ze spraw@. 


Niewiadomski: To wyjasnia moj stan psyehiezny. Pil- 
sudski wykazar nieprawdopodobne zdolnosci w doprowadzaam 
Panstwa do rainy. Po czteroletnich rzadach, przy odchodzeniu ze 
stanowiska Naczelnika Panstwa, Pilsudski zalecal czlowieka migk- 
kiej rgki; znaczy to inr.emi slowy: starajcie sie o rzad siaby, o bez- 
rzad. 

Widkie badania hisforyczne w XIX wieku udowcdhily tra- 
gedjg dzicjowa Polski z powodu siabych rzadow. Wie dzis o tem 
kazdy sztabak, nie chcial wiedziec Naczelnik Panstwia. Xornu po¬ 
trzebna jest migkka rgka? Uczeiwi obyv/atcie kraju, mdzie o czy- 
stych siunieniach nie Igkaja. sie rgki twardei. Wszystko co w Polsce 
zyto, co byio szlachetne, prawnie myslace, domagalo sig rgki siinej 
od czterech lat. Migkka reka jest istotnie potrzebna, ale nie dobrym 
obywateloui Panstwa. Miekka reka potrzebna jest zlodziejom, paska- 
rzom, bandytom, przeniewiercom grosza publicznego, chlopstwtt, 
ktore sie wykrgca od piaccma pcdatkow, zydowstwu, spiskowcom, 
zdrajcom stanu; potrzebna jest aierzystom poiitycznyni, po;rzebna 
jest Lauerom, Horwitzom, Okoniom, Daszynskim, Osmolowskim. 
Oprocz tego potrzebna jest wszystkim wrogom Pclski. Wszysey 
cni gardtuja za migkka rgka. Pilsudski o tern wiedzial, — nie mdgi 
nie wiedziec. Mimo to zalecal migkka rgkg i szukal czlowieka, i zna- 
iazt go... Dalszy dag wiadomy... Nalezy bezposrednio do sprawy. 
do czynu, juz przezemnie nie zamierzonego tylko, ale spelnionegc. 

Przew.: Czy pedsadny ma jeszcze co do powiedzenia? 

Osk.: Nie. Skonczylem. 

Przew.: Prosze wezwac swiadkow, (Staja przed sadem 
swiadkowie, powoiani przez prokuratora). Czy nikt ze swiadkow 
nie byl pod sadem? 

Swiadkowie: Nikt. 

Przew.: Czy powoa cywilny niema jakich objekcji? 

Adw. Paschalski: Nie. 

Przew.: A obronca? 

A dw. K i j e n s k i: Nie. 

Przew.: Czy swiadkowie wyzriania ewangelickiego zga- 
dzaja sig zlozyc przysiege v/raz z katolikami? 

Swiadkowie: tak. 

(Zaprzysigzenie swiadkow.) 

ZEZNANIA SWIADKOW. 

Przew. (poleca wszystkim swiadkom oddalic sie do oso- 
bnego pokoju, a p. Cauowi pozostac): Swiadek Car. Co swiadkowi 
wiadomem jest w sprawie? 

Sw. Car: Dnia 14 grudnia w dzien objgcia wladzy Prezy- 
denta wrocitem do dornm w nocy okolo godziny 11-ej i zona mi 
oswiadezyla, ze ktos do nmie kilkakroiinie zwracal sig telefonicznie. 
Nastgpnego dnia rano, a bylo to w piaiek, otrzymalem telefon od 
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p. Koztowskiego (prezesa low Zachgty Sztuk Pigknycb), ktorego 
zresztg znalem, jako dawnego starszego kolege. Pan Kozlowski 
chcial porozumiec sig ze cina co do zaproszenia" Prezydenfa na o- 
twarcie wystawy Tow. Zachgty Sztuk Pigknycb. UraowUismy sie na 
godzine 12-ia. Z p. Kozlowskim przyszedi jakis drugi pan, ktory 
przedstawil sie jako wiceprezes. Rozmowa z tymi panami odbyta 
sig etojaco w pocziekaliii. P. Kozlowski powplywal sig na to, ze 
zawsze przediem p. Naczetnik Panstwa bywal na otwarcia i ze by- 
loby bardzo raito, gdyby i pan Prezydent chciaf tg sama tradyq'g 
utrzymac. 

Przew.: Czy p. Kozlowski nie mowil, z czyjej inicjaivwy 
powstalo to zaproszenie? Czy to byla mysl zarzadu? 

6 w. C a r: Ja o to pytalem p. prezesa, czy on przychodzi in- 
dywidualnie, czy tez jako przedstawkiel zarzadu. Gtrzymaiem od- 
powiedz, ze ppychodzi z woli zarzad:;. Poniewaz p. Prezydent by: 
meobecny, obiecalem, ze scisle powtorzg to zaproszenie, ktore ci 
panowie zSozyli na moje rece i zaznaczylem, ze na razie cdpowie- 
dzi dac nie moge, gdyz Prezydent jest nieobecny. Poniewaz to by! 
dzieii bardzo praccwity i p. Prezydent snial ca'iy szereg konle- 
rencyj, wiec dopiero wieczorem rnoglem mu tg sprawg przedsta- 
wic. Byla wtedy kwestja, jak czas roziozyc. Otoz p. Prezydent w 
fen sposob to sobie ukladal, ze w drcdze powrotnej cd Kardynala 
Kakowskiego, pr^ejezdzajgc koio Zachgty, rnial wstapic na vernis¬ 
sage. 

Przew.: Czy p. Kozlowski nalegal bardzo na zaproszenie? 

S wi. Car: IP. Kozlowski bardzo uprzejmie tlomaczyl, ze bar¬ 
dzo by chela!, aby p. Prezydent przybyi i speejalnie mnie prosit, 
abym popart w tym kiermiku jego prosbg. Zapytywal, czy oirzyma 
odpowiedz. Ja odpowiedzialem, ze w tej chwili odpowiedzi dac nie 
mogg i ze oirzyma ja przez telefon. Zapyitatan takze, o ktorej go 
dzinie ma sig odbyc ctwarcie wystawy, a poniewaz p. Kozlowski 
prosil o przybycie punktualne, wiec powiedzialem, ze jezeli Prezy¬ 
dent zdecyduje sie przybyc, tc bgdzie staral sig bye punktualnym. 
Jezeii przez 15 minut po oznaezonyn; terminie nie przybedzie, to 
bgdzie znaczyto, ze nie przyjedzie weale. 

Przew.: Czy swiadek zaiecal dyskreeje? 

Sw. Car: Bez speojalnego nacisku, ale majac na wzglgdzie 
pewne zjawiska, jakie ©bserwowato sig w miescie, podkresliiem, ze 
lepiej tej rzeezy nie rozgiaszac. Decyzja p. Prezydenta nasiapila po 
wyezerpaniu wszystkich konferencyj. P. Prezydent powiedzial, ze 
pojedzie, a na zapytanie z kim, odpowiedzial, ze senna. Nazajutrz 
p. Prezydent wraz ze mna zjawil sie o godz. 11 m. 30 u Ksiedza 
Kardynala Kakowskiego, a o godz. 12 m. 5 w Zachgcie. 

Przew.: Czy byia mowa o jakicli srodkach policyjnych? 

§w. Car: P. Prezydent powiedzial, — prawie doslnwnie 
moge powtorzyc, — ze uwaza, iz najlepszem zabezpieczeniem be- 
dzie nie zwTacanie sig do wladiz foezpieczenstwa. Byto postanowio- 
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re, ze marszruta w tamtes strong bgdzie odmienna od marszraty, 
ktora bgdzie wracal p. Prezydent. Prez. powraeaj^c od Kard. Ka- 
kowskiego, chcial zatrzymac sig w Zachgcie, a wigc pojechac przez 
Nowy Swiat, a wracac mielismy przez Marszalkowska. Poniewaz 
Zachgta akurat lezy na linji tej marszruty, wigc tego ryzyka prze- 
jazdu przez ir iasto nie bytio. I wogole, gdy sig mawito o ewentual- 
nem niebezpieczenstwic, to sig miato na mysli jakies nieprzyjazne 
manitesiacje, ale nikomu do gtowy nawet nie przyszio, zeby mo- 
gio grozie jakies powazniejsze niebezpieczehstwo. 

P r z e v/.: O ktorej godzinie zagecha: przed Zachetg samochod? 

S w. Car: To mogio bye 5 albo 7 minnt po 12-ej. 

Przew.: Czyli przed kwadransem po 12-ej. Kiedy byla da- 
na dyspozyeja? 

S w. C a r: Byla wydana albo w przeddzieh poznym wieezo- 
rem, albo rano. 

Przew.: Jak zajechalo auto p. Prezydenta, to kto go przy- 
witai? 

Sw. Car: P. Prezydent w otcczeniu tych dwoch panow z 
komitetu wszedi schodami na gorg do duzej sali. Tam nie mozna 
bylo ustawic sig w jakims szyku, tylko odbywalo sig to w zwykly 
sposob. P. Prezydent szedl na czele, cbok obaj panowie z Zachgiy, 
mewiele publicznosci i nas dwoch z tylu. Nagle, gdy p. Prezydent 
obchodzit wzdluz trzeciej sciany, uslyszelismy trzy gluche strzaiy 
i zobaczylem Prezydenta upatlajactgo. 

Przew.: Co robil Podsadr.y? 

Sw. Car: Ja nie widzialem i zauwazytem ty,ko wtedy, gdy 
moze w 3 lub 5 minut po zamachu zostal zatrzymiany. Stai z 
gtowa podniesiona do gory, trzymany za rgee. 

Prokurator Rudnicki: Czy istotnie poprzednio Na- 
czelnik Panstwa bywal stale na o'twarciu wystawy? 

Sw. Car: Nie umiaibym odpowiedziec, czy na wszystkicfc 
wysiawach bywal, ale przewaznie bywai. 

Prokurator: Czy by} na ostatniej wystawie? 

Sw. Car: Tak. 

Prokurator: Czy wtedy, kiedy Naczelnik Panstwa bywal 
na wystawie w Zachecie, albo gdzieindziej, byly zarzadzane jakies 
specjalne srodki bezpieczehstwa? 

Sw. Car: To jet rzeez, na ktora trudno mi jest cdpowie- 
dziec. W kazdych warunkach zamach jest mozliwy, ale szczegolne 
srodki bezpieczehstwa nie byly przedsiebrane. 

Prokurator: Nic specjalnego nie byio obserwowane, 
wszystko sig odbywalo w tych samych warunkach? 

Sw. Car: Warunki byly zupeinie identyezne. 

Adw. Kijenski: Czy by! wydany jaki komunikat po tym 
zamachu na Prezydenta i po zatrzymaniu sprawey? 

Sv/. Car: ByL 
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Adw. K i j e n s k i: Przez kogo takie komunikaty sa wysy- 

lane? 

Sw. Car: Przez PAT'a, a robfone sa przez kogos z urzg- 
djiikdw, przy aprobacie mojej, wzgl. raego zastgpcy. Ten komunikat 
feyl robiony przez mego zastgpce -Lepkowskiego. 

Adw. Kijenski: Czy taki komunikat uktada sig na zasa- 
dzie wywiadu od osob, More byiy na miejscu? 

Sw. Car: Na zasadzie zebranych materjaloiw. 

Adw. Paschalski: Moze pan zechce odpowiedzicc na 
jedno pytanie. Pan powiedziai, ze srodld bezpieczenshva przy 
przejezdzie p. marszalka Pitsudskiego nie byly stoscwane. Czy 
tych srodkow nie stosowano nawet po dniu 6-yir: stycznia 1919 r.? 

Sw. Car: Srodki bezpieczenstwa nioga bye roznie rczu- 
miane. Sa pewne srodki, ktore naltza do ceremonjaiu, np. szwadron 
przyboczny jest w/azany jako pewna ostentacja, a jednoczesnie 
moze bye nwazany za 1 pewnego rodzaju srodelc bezpieczenstwa; tak 
same warty lienorowe, ktore s§ ustawiane w Belwedferze, s§ uwa- 
zane jako pewnego rodzaju szczegol ceremonjaiu, ale nioga bye 
rowniez uznane za srodek bezpieczenstwa. 

Adw. Paschalski: Tak, ze zadnych dodatkowych cstro- 
ioosci poza temi ogolnemi, ktore mewiadomc, do jakiej kategorji 
zaliezye, czy do srodkow bezpjeczenstwa, czy oddawania heno- 
rew, nie bylo? 

Sw. Car: Nie. 

Adw. Paschalski: Czy pan l@czn.ie z zabitym Prezyden- 
tem by! rdwniez i n ks. Kardynala Kakowskiego? 

Sw. Car: Tak jest. 

Adw. Paschalski: Czy bytnosc u ks. Kardynala trwala 
dbiga? 

S w. C a r: Od 20 do 25 ininut. 

Adw. Paschalski: Czy panu wiadomem jest o udzie- 
ieniu spetjalneg’o blogostawienstwa przez ks. Kardynala zabiteoiu 
Prezydentowi? 

Sw. Car: Nie. 

Adw. Paschalski: Czy w liezbie oisob otaezajacych 
Prezydenta, znajdowala sie i lady Muller? 

S w. C a r: Zdaje mi sig, ze byla. Bylo kiiku przedsitawicieli 
korpusu dyplomafycznego; naiwet w tej chwili moge powiedziec, 
ze lady Muller napewno byla. 

Adw. Paschalski: Czy pan nie pamigta, z jakiemi slo- 
wami zwrocila sig do otoczenia po zabojstwie? 

Sw. Car: Nie. 

Adw. Paschalski: Chcialem sie pan?, zapytac, czy pan 
przed wyborem S. p. Prezydenta Narutowicza nie rozmawial o tym 
wyborze z pop^zednim Naczelnikieim Panstwa? 

Sw. Car: Oczywiscie rozmawialem. 
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Adw. Paschalski: Czy Naczelnik Panstwa w jakikol- 
wiek sposob wypowiedzial sie co do lego? 

§ w. C a r: To jest pytanie, bardzc szeroko postawione, wife 
musiaibym sig nad niem zastanowic. 

Przew.: Co to ma za zwiazek ze sprawg? 

Adw. Paschalski: To nie jest w zwtyzku ze spraw§, ale 
to jest w zwtyzku z wyjasnieniaini oskarzonego. 

(Do swiadka): Czy mezna bylo na zasadzie tych enuncjacyj, 
ktore wowczas owczesny Naczelnik Panstwa, dzisiejszy marszalek 
Piisudski wypowiedziai, uwazac kandydatnrg p. Naruiowicza za 
kandydature forsowana, czy popierana przez p. marszalka? 

S w. Car: W tym wzgledzie irudno jest mi dawac ze zrtania , 
bo to, co mowil, bylo raezej pogtydem Naczelnika Panstwa i tru- 
dno byioby mi powiedziec, czy by! on ujawniony w calej peir.i czy 
nie. Ale zdaje mi sie, ze jezeli na tg sprawg sziikac odpowiedzi w 
organizaeji Zgromadzenia Narodowiego, to mozr.a powiedziec, ze 
wybor, dzien wyboru, w ktoiym p. Narutowicz wyszedl, jako nc- 
wy Prezydent, by! pewna zagsdka i to nietylio dla Naczelnika Pan- 
stwa, ktoiy nie mial staiego, bezposredniego kontaktu z Sejmem, aie 
zdaje sig, ze nawet przedstawic : ele hardzo wptywowyeh, odgrywa- 
jacych w Sej'mie decydujaca role klubow, tez byli nie zorjentowani 
To w pewnej mierze bylo wynikiem przypadkti. 

Adw. Paschalski: Nie mam juz wigeej pytan. 

Przew;. (daje rezporzadzenie wprowadzenia swiadka Ko- 
zlowskiego.) Swiadek Kozlowski. Co swiadkowi jest wiadomem? 

Sw. Kozlowski: Jako prezes Tew. Zachgty Sztuk Pig- 
knych, razem z wiceprezesem Ckimiem zaprosilem zmarlego Prezy- 
denta na otwarcie wystawy. Zaproszenie to nie nastapilo osobiscie 
dlatego, ze po parozumseniu sig z p. Naezelnikiem kancelarji cywil- 
nej Carem bylismy o godz. 12-ej‘ w piatek, a otwarcie mialo nasla- 
pic w sobote. jednak p. iPrezydenta nie bylo i tylko cei naszej wizy- 
ty wylozylismy p. Carowi. P. Car nas nie npewnil, czy w sobotg p. 
Prezydent przyjedzie, powiedzial tylko, ze prawdopodobnie tak. 
Wobec tegc, ze tylko bylo powiedziane prawdopodobnie, nie uwa- 
zalismy tego za rzecz pewna i gdy byla kwesijja, czy uwazac to za 
rzecz zdeeydowana, powiedzialem, ze lepiej tego jeszcze nie mo- 
wic. Prosilem o przybycie punktualne, gdyz otwarcie wystawy bylo 
naznaezone na 12-sty i podkresMlem, ze p. Naczelnik Panstwa Pii¬ 
sudski byi zawsze bardzo punktualny, do tegc nawet stopnia, ze 
raz przybyt na pare minut przed 12-sty, czy zaraz o 12-ej tak, ze 
naiwet czlonkowie komitetu jeszcze sie nie zebrali, aby go przywi- 
tac i dopiero po przyjezdzie p. Naczelnika zwotywano ich. A dla¬ 
tego to powiedzialem, bo wszyscy goscie przychodza c 12-ej i by- 
toby potydane, zeby nie bylo iioku w chwili przyjazdu. Przedteir 
jeszcze bylismy u p. Prezydenta Ministrow Nowaka, ktory powie¬ 
dzial, ze napewno przybgdzie. 

P r z e w.: Czy jeszcze przed bytnosety w Belwederze? 
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Sw. Kozlowski: Tak. P. Nowakowi powiedzialem, ze 
zaprosilismy p. Prezydenta i dlatego prosifem p. Nowaka, aby ze- 
chcial bye pimktualnym i p. Nowak odpowiedziaf, ze przybgdzie 
nawet pare minut przed 12-sta. W sebotg nie wiedziaSem na pe- 
wno, czy p. Prezydent przyjedzie, ale wiedzialem, ze przybgdzie p. 
Nowak i dlatego przed godz. 12-sta prosilem cztonkow komitetu, 
zeby byli gotowi na spotkaiiie p. Nowaka. Rzeczywiscie na 5 mi- 
nut przed 12-sta bylismy gotowi. Ale przedtem, zanim przyszedt p. 
Nowak, przyjechaio dwoch panow adjutantow, ktorzy powiedzieli, 
ze zaraz p. Prezydent Rzeczypospolitej przyjedzie. Ja sie jeszcze 
zapytalem, czy zaraz, odpov/iedzieii mi, ze za pare minut i ci pano- 
wie adjutanci w oczekiwaniu p. prezydenta wyszli na dwor. W 
chwile potem przybyl p. Nowak i ja go juz tern przywitalem, ze za 
chwile przybgdzie p. Prezydent. P. Nowak ehciai stg rozebrac, ale 
powiedzialem, ze jest zimno i razem czekalismy na dole. Potem 
przyszed? p. minister sprawiediiwosc!, a potem p. Kumanieeki. 
Wszyscy razem czekalismy na dole, tj. p. Nowak, panowie miristro- 
wie i czlonkowie Komitetu prawie w komplecie. Tymczasern to 
nie bylo tak zaraz. Publicznosc zaczgla sig schodzic. Kilka razy 
zwracalem uwage na to,, aby by 1 szpaier do przeiscia. Dopiero w 
jakis kwadrans po 12-ej przyjeehal p. Prezydert. W tej chwili 
przywitalismy go. Podziekowalem krotko za to, ze przyby' 
na nasza uroezystose artystyezna i poprzedzajac p. Prezydenta po- 
szlismy na schody. Idac po schodach mowiiem, ze ezlonkowie ko¬ 
mitetu beda Go oprowadzac, a ze w sprawaefi artystycznydi bardzo 
kompetentnym jest p. Nowak, ktory sig bardzo malarstwem inte- 
resuje, ktory ma wielka pamiee, — opowiada! nam ciekawe Mstorje 
o sprawach artystyczriych z przed kiEcunastu lat, — wige moze 
udzielac bardzo interesujacych objasnien. Po drodze zmarly Pre¬ 
zydent zaznaezyl, ze bardzo interesuje sie sztuka, ze zaluje, iz 
dwa lata nie byl w Zachgcie, ale nie mial czasu. 

Przew.: Czy byto przeciecie wstggi? 

8 w. Kozlowski:’ Niema tego zwyezaju. Kiedy weszlismy 
do sad, p. Prezydent, p. Nowak i wiceprezes Zachety, malarz Ed¬ 
ward Okun, staneli odrazu przed pierwszym obrazem. P. Frezy- 
dent zapytai, czyj to obraz, mysmy nie mogli objasnic, wige ja 
wreczylem katalog. Przed kazdym obrazem zatrzymywalismy 
sig i robione byly uwagi. Przcszlismy jedna sciang, drjga i ja mia- 
lem wrazenie, ze ja ciagle stalem obok p. Prezydenta. Potem, jak 
mowilismy o tern z czlbnkami komitetu, to okazalo sig, ze ja po- 
przedzalem cala grupe. P. Prezydent by! najblizej obrazu, potem 
p. Nowak, p. Okun i panowie ministrowie. Gdy bylismy przed o- 
brazeni Kopczynskiego, przedstawiajgeego fronton gmachu Za- 
chgty i ruch przed Zachgta, zwrocil p. Prezydent na to uwage 
i pcwiedziai, ze to jest taki ruch, jak w dniu dzisiejszym, jak przy 
dzisiejszej uroczystosci. W tym czasie podszedi, jak sig okazalo^ bo 
ja nawet nie zauwazylem, pose! angielski, przywitaJ sig z p. Prezy- 
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dentem i tfosnaczyl sig, ze z powodu choroby nie mia! moznosci 
zlozyc zyczen. P. Prezydent na to cos zartobliwie podobno odpo- 
wiedzia!. W trakcie tega zobaczylem p. posia Tomassiniego i przy- 
witatem sig z nim. Zdaje sig, ze jeszcze jakas uwage zrobiiem i w 
tej chwili usiyszalem bardzo prgdko po sobie nastepuja.ce trzy 
strzaty, ale tak przytlumione, ze miaiern wrazenie, ze to w iniiym 
kierunku dalej ku drzwiom strzelaja.. Odwrocilem sig. Zrobilo sig 
zaixijgszanie, widzialem tylko, ze publicznosc z tej strony eotngia sig 
jakby Jala i mam wrazenie, ze od tej chwili nie spuszczaiem oczu 
z oblicza Prezydenta. P. Prezydent sta: przsdemna, spojrzal sig 
wzrokiem zdziwionysn, zauwazylem mrugnigcie oczami i zaczal sie 
Maniac, opart sie na rgce i upadi na wznak. Mysmy sie rzucili. Pier¬ 
wszy by} p. Nowak. Z poczatka poJozylismy Prezydenta na kanap- 
ce i ktos zawola! doktora, moze miedzy obecnymi znajduje sig 
doktor. Ja giosno powtorzyiem, czy niema doktora, a ktos mi <od- 
powiedziat, ze juz jest i rzeczywiscie zobaczyiem rjakiegos mlodego 
pana nachylonego nad Prezydentem. p. Prezydent znajdlowai sie na 
kanapce w pol lezacej pozycji; ktos powiedzia!: polozcie go 11 a zie- 
mi. Na mnie to zrobilo przykre wrazenie, ale nawet przy tem uo- 
magalem. Ktos powiedzial: moze zatamuje sig krew. Ktos nachylil 
sig, wziai za puis, a ktos za mna powiedzial: jeszcze oddycha. Wigc 
ja rnowie: panie doktorze, jeszcze oddycha. A on troche szorstko 
powiedzial: krwiotok wewngtrzny, plucny, zadtuszenie. Przedstawil 
sig, ze jest dr. Sniegocki, asystent dra Sawickiego. Potem wezwano 
Pogoiowie, przyjechal dr. Lesniowski. 

P r z e w.: Jak zachowywa! sie podsydny, kiedy pierwszy 
raz swiadek go zobaczyl? 

Sw. Kozlowski: Mozliwe, ze sie juz kiedys z nim spo- 
tykaiem, bo w Zachgcie jestem juz w komitecie 4 lata a w tym roku 
zostalem prezesem. Wiem, ze kiedys Zachgta rniala zatarg z oskar- 
zonym. Mianowicie p. Niewiadomski by! wyzszym urzednikiem 
Min. Kultury i Sztuki, a mysmy mieli czgsc naszego gmachu zajgta 
przez zandarmow. Dzigki siaraniom naszym zandarmi uwolnili ten 
lokal i chcielismy go przeznaczyc na rozszerzenie iererni wystawo- 
wego. Tymczasem otrzymalismy nakaz rekwizycyjny od Min. Kul- 
tury i Sztuki. Dowiedzielismy sie, ze to bylo zrobione staraniem p. 
Niewiadomskiego, o to wigc byl zatarg. Byly na tem tie jalees per- 
traktacje, wiec bardzo bye moze, ze z nim rozmawialem, choc zdaje 
mi sie, ze osobiscie nigdy go nie widzialem. Z dziaialnoscia lite¬ 
racy p. Niewiadomskiego siykalesm sie dawno, czytywalem jego 
krytyki. 

IPrzew.: A kiedy swiadek zobaezy! poraz pierwszy na wy- 
stawie oskarzonego? Czy wtedy, gdy panowie stali, czekajac na 
Prezydenta? 

Sw.: Mam wrazenie, ze za czlonkami komitetu, za mini- 
strami sta! bardzo blizko p. Niewiadomski, ale nie jestem pawny, 
bo syiwetke p. Niewiadomskiego foiore czasem za sylwetkg innego 
urzgdnika z Min. Kultury. 
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Przew.: A potem? 

§ w.: iWidziaiem dopiero wtedy, kiedy stal z prawej strony 
trzymany przez kogos. 

Przew.: Na jakiej odleglosci? 

gw.: Kilku krokow. W sfodku sali stala kanapka, mzed ka- 
napkg tezaly zwloki Prezydenta, potem by’y dwa postumenty do 
rzezb, na jednym postumencie byia rzezb'a, obok stal fofel trzci- 
nowy; z pcczatoi widzialem obok fotelu p. Niewiadomskiego, 
trzymanego przez j'ednego z oficerow. Wtedy pierwszy raz zauwa- 
zylem go w tej sali, a ze obok mnie stal p. Oikun, wigc go spytatem, 
kto to Jest. Ten nie wytnieni! nazwiska, tylko poivv edzial: to ten z 
Min. Szcuki. Zapytaiem, czy to p. Wojdyno, — cioze ma to przy- 
kro, jezeli tu jest. A ktos inny powiedzial: nie, to Niewiadomski. 
Stal takze p. Skotnicki i powiedzial: tak, to Niewiadomski, to ten 
warjat, dlatego Ponikowski listing! go z Ministerjum. Potem wi¬ 
dzialem p. Niewiadomskiego siedzacego juz w tej sali na fotelu 
trzciiiowym. Zrobil na mnie wrazenie kamienn§, marmurowa 
twarza. 

Przew.: Wtedy, jak pan widzial, ze adjutant trzymal podi- 
sadnego za rgce, czy podsadny co mowil? 

6 w.: Zdaje mi sie, ze gios jakis slyszalem, ale nie wiem, czy 
to on mowil. 

Przew.: Co to byly za slowa? 

S w.: Zdaje mi sie, ze jedno zdanie slyszalem ale nie reeze; tc 
bylo: a za czyje pieniadze? 

Przew.: Gdy pan oswiadczyi p. Nowakowi ze bedzie p. 
Prezydent Narutowicz, czy duzo csob sfa-:c kola pana i moglc to 
sfyszee? 

Sw.: Owszem, to bylo glosno! powiedziane. 

Przew.: Czy by! tarn podsatdiny? 

Sw.: Mam wrazenie, ze w owe] chwili nie. Po przyjezdzie 
p. Nowaka przyjechal p. minister sprawiedliwosci, a zaraz potem 
p. Kumaniecki. W chwili, gdy wszecfi p. Kumaniecki, zaczeia sig 
rozmowa z p. Ndwakiera. Czy p. Nowak, czy p. Skotnicki zapytali 
mnie, czy znam p. Kumanieckiego; odpowiedzMem, ze nie mam 
zaszczytu, wdwczas przedstawiono mnie. Zdaje mi sig, ze za tymi 
panami stal p. Niewiadomski, albo ten pan, kiocego fciorg za p. 
Niewiadomskiegc; mystic, ze ten ktos jest takze arzedowa figurg 
wyciagnalem reke i przedstawilem sie. 

Przew.: Czy to swiadek znalazl gilze? 

Sw.: Tak, to ja znalaziem gilze i oddalem, zdaje sig, p. mi- 
nisirowi sprawiedliwosri. 

Frzew.: (okazujac dowod rzeezowy): Mcze swiadek po- 
znaje, czy to ta sama? 

Sw.: Tak. Nastgpmie, kiedy wywieziono zwloki i kiedy ro- 
wnie± przewieziicno oskarzcnego, przedstawidele wladz sado- 
wych: pp. prokuratorzy i sedzia sledczy zaczeli sie zastanawiac, co 
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sig stale z kulami, bo bylo domniemanie, ze jedna kula przeszla 
przez cialo. Ja gowiedziafcm, ze trzeba poszukac i p. prokurator 
Huebner, p. prokurator Rudnicki i p. sgdzia z mojej iniejatywy od- 
sungli kanapk^, na ktorej lezal p. Prezydent i rzeczywiscie pod ka- 
napk§ znalazlem giizg. 

Przew.: Czy jak swiadek w przeddzieh Wystawy rozma- 
wial z p. Carem o tem, czy p. Prezydent przybedzie, to czy p. Car 
zalecal swiadkowi tajemnieg, zeby nie rozglaszac wiadomosci tej? 

Sw.: Przedewszystkiem mysmy w czwartek rozmawiali z 
p. Carem przez telefon, bo uwazalismy, ze bedzie nkprzyzwoicie 
pozniej zapraszac. P. Car troche to lekcewazyl, mimo, ze bardzo 
popiera sztukg, i przez telefon powiedzial: „P. Pirezydent fest 
bardzo zajgty, moze Panowie zrobia to spiseiraiie“. Ja powiedzia- 
lem, ze to -jest rzecz zanadto polwazna', ziresztia nie wypada — ta- 
kie mialem wrazenie — p. Prezydenta pisemnie zapraszac i ze wobec 
lego musirny to zrobic osobiscie. P. Car powiedzlal, ze p. Prezy¬ 
dent nie bgdzie mogl nas przyjac z powodu rrawalu zajgc, ja od- 
pariern, ze nie chodzi o to, zeby przyjai, tylko zebysmy byli. Py- 
talem sig, o ktorej godzinie przyjechac, przyjechalismy o 12-ej. P. 
Car byl zajgty. Rozmowilismy sie przez telefon wewngtrzny i p. 
Car przyszedl. Mialem] wrazenie, ze juz rozmatwia! z p. Prezyden- 
tem. Powiedzial nam, ze p. Prezy¬dent prawdopodobnie przyjedzie, 
ale zebysmy tej wiadomosci nie rozglaszali. Na to moj towarzysz 
wiceprezes dal do zrozumienia, ze bytnosc p. Prezydenta, to taki 
zaszczyt dla Zachgty, ze jednak trzeba bedzie powiedziec. Na to 
p. Car nadir ienii, ze przyziwoitym ludziom naturainie mozna. Ja 
zauwazylem, ze poniewaz niema nic pewnego, wige nawet czlon- 
kom Komitetu nie bgdzie sig mowic i oni rzeczywiscie dowiedzieli 
sie dopiero wtedy, gdy juz przyszli pp. adjutanci. Kiedy przed'tem, 
juz w gmachu Zachgty, czlonkowie Komiietu pytali sig rnnie, czy 
p. Prezydent bgdzie, odpowiedzialem, ze p. Car powiedzia*, ze 
Dtawdopodobnie bedzie, zas p. Nowak bgdzie napewnc. To tez 
gdy po tym strasznym wypadku p. Nowak mowil: „Po co przyje- 
chal p. Prezydent, ja mu wezoraj yerswadowaiem, zeby tego nie 
robi } , ze go zasiapig“, mnie to zdziwilo, bo kiedy bylismy u p. No- 
waka i mowilismy, ze jedziemy do p. Prezydenta, aby prosic o 
przybycie do Zachgty, to p. Nowak powiedzial: „Ja bed'e u niego 
popoiudniu, to mu powiem“. 

Przew.: Tak ze Pan ta wiadomosci^ o prawdopodobnym 
przyjezdzie p. Prezydenta dzielil sie z czlonkami.Komitetu? 

£ w.: Przed samem otwarciem Wystawy, juz w Zachgcie. 

Przew.: A po wyjezdzie z Belwederu? 

Sw.: Ja sie nie bardzo spodziewalem, tak ze np. dyrektoi 
Zachety do kohea nic nie wiedziai. 

Prokurator: W chwili zabojstwa po ktorej stronie p. 
Prezydenta pan stal? 
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§ w.: W kazdym razie po lewej, inni czionkowie mowili, ze 
po prawej, ale ja cala grape wyprzedzaiem. 

Prokurator: A p. Olcun? 

Sw.: Ja wyprzedzaiem cala grapg, ja bylem pierwszy, pa¬ 
tera szedl p. Prezydent, moze w jednej linji z p. Nowakiem, 1 p. 
Okun. W chwili, kiedy nastapily strzaly, jak sie okazalo, to p. 
Gkim wzial za rgkg p. Niewiadomskiego. Pc strzale p. Narutowiez 
nachylil sig talc, ze ja rzeczywiscie znalazlem sie bezposrednio po 
lewej rgce. 

Prok.: Aw chwili zamachu p. Prezydent stal czy szedl? 

Sw.: Stal. 

Prok.: Po ktorej stronie Prezydenta pan sie znajdowal, czy 
tuz zaraz po prawej, czy wyprzedzal? 

Sw.: Wyprzedzaiem cala grupe. 

Prok.: Czy Naezelnika Panstwa zapraszali panowie oso- 
biscie? 

Sw.: Zapraszal owczesny prezes ks. Woroniecki. 

Prok.: Oprocz p. Prezydenta kogo panowie jeszcze zapro- 
sili osobiscie? 

Sw.: Pana Prezydenta, p. Nowaka, kardynala Kakowskiego 
i generala Hallera. 

Prok.: Dzigkuje. 

Przew.: Czy powod cywilny raa jakie zapyiania? 

Adw. Paschalski: Nie. 

Adw. Kijenski: Oakarzony prosi o glos dla wyjasnienia. 

Przew.: Udzielam podsadnemu: glosu. 

Oskarzony Niewiadomski: Chodzi mi o sprosto- 
wanie fakiyczne. Swiadek powtorzyl wyrazy wypowiedziane przez 
p. Skotnickiego bezposrednio po zamachu. Ten frazes jakoby 
brzmial tak: „To ten warjat, to dlatego, ze uwolnii go Por.i- 
kowski.“ 

Swiadek: Przypuszczam, ze w tym momencie ar.i pan 
Skotnicki, ani ja nie mogiismy powtorzyc. Mam wrazenie, ze slowo 

„warjat“ bylo. 

Oskarzony Niewiadomski: Nie chodzi mi o kwa- 
lifikacjg p. Skotnickiego, dotyezaca mojej osoby, tylko o falsz 
rzeczowy. Nie bylo zwohrienia ranie przez p. Ponikowskiego. 
Sprawa przedstawiala sig tak, ze w pazdziemiku 1921 r. wskutek 
tego, ze owczesny minister p. Pojiikowski zazadal odemnie fundu- 
szow z kredytu mojego wydzialu, chcac uzyc ich na cele inne, niz 
te, na ktore te fundusze byly przeznaczone, ja, wyrazajac na to 
zgocl'g, zalaczyiem jtednotzesnie prosbg o dymisjg, na ktora to 
prosbg dymisjg otrzymalem. Tak przedstawia sig ta rzecz. 

Sw. Kozlowski: To nie mialo znaczenia warjata psy- 
chicznego. Zaznaczam, ze p. Niewiadomskiego nie znalem. Zna- 
lem tylko jego bardzo interesujace krytyki i reoerzje, bardzo indy- 
widualne i trochg sensacyjne. Co do wyraienia „warjat“ mam wra- 
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zenie, ze p. Skotiiicki powiedzial, ze byf konflikt, a mimo to p. Nie¬ 
wiadomski bardzo sumiennie spemial swoje obowiazki. 

Przew.: Swiadek Ok tin. Co swiadkowi jest wiadomem 
w zwi§zku z byfcnoscia jego na wystawie w Zachecie i w zwiazku 
z zaproszeniem p. Prezydenta? 

sw. Ok ti n: Na komitecie, kiedy powzigto udiwatg, zeby 
zaprosic p. Prezydenta, jako przedstawicieia panstwa, byla row- 
niez; mowa, kogo jeszcze zaprosic. Zdecydowano zaprosic prezesa 
Nowaka, kardynala Kakowskiego i gen. tiallera. Pan prezes Ko- 
ztowski miat dac znac, kiedy miatem jechac. W przeddzien same] 
wystawy p. prezes Kozlowski przyjechai po mnie automobilem 
i pojechalismy do Belwederu, gdzie widzielismy sie z p. Carem, 
ktory oznajmil nam, ze w kazdym razie, o ile Prezydent przybg- 
dzie, to przed kwadrans po 12-ej. Otoz przed 12 ta byto wszystko 
przed Zschgta w pcrzgdku. Pan prezes Kozlowski przyjmowat 
gosci, a ja pilnowalem porzadktt zeby byto przejscie. Kiedy przy- 
jechali adjutanci i dali znac, ze p. Prezydent przyjedzie, to ja po¬ 
tent wyszedtern na zewnatrz i poprosilem tych oficerow, ktorzy 
stali po obn stronach filarow, aby prgdko powiadomili nas, gdy 
Prezydent przybgdzie. Przedtem przyszedt p. Niewiadomski. Stal 
tam takze p. Skotnicki i p. Niewiadomski zapytal: „Coz to za uro- 
czystosc“? Do kogo inowii, nie wiem, bo by! taki tium, ze niewia- 
domo. Potem ukazat sig oficer z wiadotnosci§ ; ze przyjechai pan 
Prezydent. przedstawiono nas i weszlismy na gore. Przeszlismy 
koto jednej sciany, potem przeszlismy koto drugiej i kiedy stalismy 
przed obrazem Kopczynskiego, podszedi jakis par. z pania, jak sig 
potem okazato, am base d or angielski z zona, I byto jakie§ przywi- 
tanie. Potem. p. Prezydent przygladal sig obrazowi i w trakcie tego 
uslyszalem iekkie uderzenie. Nie zorjentowalem sie, poniewaz 
iwiezo przyjeehalem z iWtoch. O tem, co sig tu dzialo, nie wiedzia- 
lem jeszcze, gazety czytafem malo, tak ze myslalem, ze to jest jakas 
salwa uliczna na uswietnienie uroczystosci. Nawet mi do gtowy 
nie przyszto, ze to w sals mogto roiec tnieisce. P. Prezydent gtowg 
sktonil, binokle mn spadty i zaczal sig siaeiac. Obejrzalem sig i zo- 
baczyleim p. Niewiadomskiego z rewolwerem w rgce. Zlapaiem go 
wigc ze stowami: ,,Niewiadomski, bojcie sig Boga. strzelacie“. 

Przew.: Wigc pan pierwszy zlapat podsadr.ego? 

Sw. Oknn: Tak jest. Wtedy podbiegl jakis adjutant i z tyfu 
ujal go za rgce, iwyjtnujae rewolwer. 

Przew.: Co mowii wtedy podsacTny? 

Sw.: Nie, do mnie tylko powiedzial: „do was stozelac nie 
bgde.“ 

Przew.: Czy oproez tego: „Nie bojcie sig, do was strzelac 
nie bgdg“ byto co jeszcze mowione? A to: „za czyje pieni§dze“? 

Sw.: To byto mowione, ale tego osobiscie nie siyszalem. 
rze w.: Gdy Pan by! w Belwederze z p. Koztowiskim, to 
czy wtedy pan Car co oswiadezyl? 
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S w.: Gw szem. 

Przew.: Co powiedziai p. Car? 

Sw.: Ze przedstawi p. Prezydentowi nasza prosbe, ale po- 
niewaz me jest pewien rezuitatu, wiec uprzedza," zebysmy czekali 
tylko do kwadrans po 12-ej, a jezeli do tej pory p. Prezydent nie 
przyjedzie, to zeby otwierac wystawe. 

Przew.: Czy p. Car w rozmowie z panami zalecal taje- 
mnice, sekret?' 

Sw.: Owszem, powiedziai: „Niecli Panowie nie mowia, ze 
Prezydent ma przybyc." 

Przew.: Na iie minut przed oiwarciem wystawy pan wi- 
dzial Niewiadomskiego, kiedy on powiedziai: „Coz to za uroczy- 
srosc?“ 

S w.: Na pare minut, to nie bylo po! godziny. 

Przew.: Pan byt przedstawionv Prezydentowi w polowie 
pierwszego kuadransa? 

Sw.: Tak. 

Prze w.: Czy podsadny trzymal rece w kieszeni? 

Sw.: Nie widziaiem. 

Prze w.: Po strzale na jakiej odleglosci od ciala Prezyden¬ 
ts zauwazy! pan podsadnego Niewiadomskiego? 

Sw.: Jak Prezydent upadl, to w tej chwili tuz. 

Przew.: Czy z przodu, czy z ty!u? 

S w.: Jak sie obrocil, to tuz zaraz. 

Przew.: Czy z revvolwerem? 

Sw.: Tak. 

Przew.: Czy panowie pozniej znalezli jakas kule? 

Sw.: Owszem, znalezlismy pod kanapka," t. j. znalaztem 
i oddalem jakiemus oficerowi. 

Przew.: Skad panu przyszlo do glowy szukac tam? 

Sw.: Po zabraniu ciala Prezvdenta zaczelismy szukac, czy 

niema jakich sladow, odsunelismy z woznym kanapke i znalazlem 
kuie. 

Prokurator: Czy pan Niewiadomskiego zna! dawno? 

S w.: Dawno. 

Prokurator: Jak dawno? 

Sw.: Przed trzema laty, gdy przyjechalem z Wloch, pO- 
znalem go w ministerstwie. 

Prokurator: Czv na podstawie tej znagomosci rnoze pan 
dac charakterystyke podsadnego? 

Sw.: Nie moge. Moge t 3 r lko powiedziec, ze mialem praco- 
wnig i mieszkalem razem z kclega Trzebinskim. To byla praco- 
wnia Niewiadomskiego. On do mnie czesto zachodzil i dopytywal 
sie, kiedy sie usung z tej pracowni. Bylem chory i me moglem 
iego zrobic. 

Prokurator: Czy to byla znajomosc, kfora dawaia 
moznosc wyprowadzenia jakich wnioskow o charakterze czio- 
wieka? 
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Sw.: Za mate zpaiem. 

Prokurator: Zadnego charakterystycznego epizodu 
nie bylo? 

Sw.: Dla mnie osobiscie bardzlo sympatycznym nie by}. Bv- 
lem ehory, nie miaiem sig gdzie wyniesc, a p. Niewiadomski nale- 
gal na mnie, zebym pracownie opuscii. 

Prokurator: Pozatem nic pan nie moze powiedziec? 

Sw.: Nic. 

.P r z e w.: Czy panu wiadome sa stosunki rodzinne Niewia- 
domiskiego? Czy nie wiadomem panu jest, ze pani Niewiadomska 
czy corks pockadnego pracowaly w min. spraw zagranicznych? 

S vv.: Nic nie wiem. 

Adw. Paschal ski: Moze pan powie, czy pan przypo- 
mina sobie rozmowg, jaka prowadzi! s. p. Narutowicz z p. poslem 
angielskim? 

S w.: Nie slyszalem nic. 

Adw. Paschalski: Czy pan przypomina sobie slowa, 
ktore jakoby miala powiedziec lady Mueller? 

Sw.: Nie. 

■* 

Adw. Paschalski: Na czyj wniosek zaproszono te 
cztery osoby: Prezydenta. prezesa Rady Ministrow. kardynala Ka- 
kowskiego i gen. Hallera? 

Sw.: Nie przypominam sobie. 

Przew.: Z czyjej inicjatywy? 

Sw.: Z inicjatywy p. prezesa, ale byla dyskusja. 

Adw.: Paschalski: Czem sie panowie kierowali? 

S w.: Poniewaz corocznie zaprasza sie roznych dygnitarzv, 
wigc i w tym roku chciano to zrobic. Byl nawet projekt, zeby za- 
prosic p. marszalka. 

Adw. Paschalski: Tak ze dyskusja toczyla sip i nad 
osoba p. marszalka. — Nie mam juz wiecej pytan. 

Przew.: A pan obronca? 

Adw. Kijenski: Pan wspornnial, ze pan natychmiast 
chwycil za rek£ Niewiadomskiego. Prosze powiedziec, czy by! 
jakikolwiek odruch do ucieczki ze strony oskarzonego p. Niew>a- 
domskiego? 

Sw.: Nie, odruchu nie bylo. 

Przew.: Ruchu do ucieczki nie bylo? 

Sw. Okun: Nie. 

Adw. Kijenski: Wiec stal zupelnie niemchomo. Czy 
mozna bylo miec chocby wrazenie, ze io jest czlowiek, ktory chce 
uciec? 

Sw.: Nie miaiem tego wrazenia. 

Adw. Kijenski: Czy p. Niewiadomski sprzeciwial sig 
panu, gdy pan go wzial za rekg? Czy to pan wyjal z jego dloni 
rewolwer? 
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Sw. Okun: Nie, nie sprzeciwial sig, pcwiedziai fylklo: nie 
bojcie sie, nie bgdg do was strzelac. 

Adw. KijenskI: :W,iec pcwiedziai tylko: nie bojde sig, 
iiie bgdg do was strzelac, ale zadnego odruchu do rcieczki nie 
byio. , Jastgpnie pan mowil, ze z rak oskarzonego rewolwer wy- 
j§l jakis wojskowy, czy tak? 

sw.: Tak, podszedl z tyiu i wzial rewolwer. 

Przew.: Poniewaz strony nie maj§ wigcej zapytan, za- 
rzadzam przerwg na trzy min uty 

(Po przerwie.) 

Przew.: Swlatfek Soltan. Co swiadkowi jest wiadome? 

s w. Sol tan: jakies 15 minut po 12-ej p. Prezydent z pa- 
nem Carem przyjechai do Zaehgty i po krotkiem przywitaniu na 
dole poszedi na gorg. W kilka minut potem uslyszalem gtuche 
strza'y, w pierwszej chwili zdawato mi sie, ze to w s§siedniejj sali 
strzelaja. Odwrociiem sig i zobaczyiem kogos z rewolwerem 
w rgce. 

Przew. (okazujac dowod rzeczowy:) Czy to jest ten sain 
rewolwer? 

Sw. Soltan: Tak. Zabralem rewolwer i zlapalem za rgkg 

Przew.: Co dalej? 

Sw. Soltan: Przyszedl porucznik., pjoleci- 

tem mu przywiezc doktcra i zajaiem sig osoba Prezydenta. Po- 
szedlem na dol, zeby telefonowac do Belwederu, ale bylo zam- 
knigte, nie moglem sig dodzwonic Czekalismy na naczelnika po- 
Ifeji, po 10 minutach zjawil sig. 

Przew.: To pan wyj^l rewolwer z dioni Niewiadomskie- 
go? — Czy on co mowil? 

§ w. Soltan: Tak jest. 

Przew.: Co mowil podsadny, jaka byla tresc? 

Sw.: Zdaje sig powiedzial, ze oddaje sig w rece wladz. 

Przew.: O ktorej god'zinie i ktorego dnia zakomuniko- 
wane panu bylo, ze p. Prezydent przyjedzie, zeby pan z .kolega 
znajdiowal sig? 

Sw.: Byla mowa, o tem w przeddzien wieczorem. 

Przew.: O ktorej godzinie? 

Sw.: Okolo godz. 10-ej. 

Przew.: W jakiej forniie bylo zakooumikowane panu, ze 
Prezydent przyjedzie, czy w formie kategorycznej? I kto powie¬ 
dzial, zeby panowie byli? 

Sw. Soltan: Byio powiedziane w tej formie, ze Prezy¬ 
dent ma zamiar pojechac. Mowil to zastgpca szefa kancelarji cy- 
wilnej Lepkowski. 

Przew.: Czy jak pan wyjmowa! rewolwer, to cskarzony 
by! juz trzymany? 

Sw.: Ktos trzymal gc za tgkg. 

Przew.: Czy jak pan trzymal, to podsadny stal spokojnie? 
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sw.: Tak jest. . 

Przew.: Czy p. Prokurator ma jakie zapytaniar' 

Prokurator. Nie. 

Przew.: A powod cywilny? 

Adw. Paschalski: Nie. 

Przew.: A p. obronca? 

Adw. Kijenski: Podsadny zyczy sobie postawic zapy- 

ianie. 

Przew.: Proszg. . 

Oskarzcny Niewiadomski: Chcg si? zapytac 
Swiadka, czy pamigta, ze oddaij^c mu rewolwer^ powiedzialem: 
proszg wezwac policjg Czy swiadtek nie zrczumiai tego? 

sw.: Dokladnie sobie nie przypominam, ale bylo cos w tym 

^Ogkarzony Niewiadomski: Odpowiedziano mi, 

ze to juz zrobione. . 

Przew.: Swiadek Skotnicki. Co swiadkowi wiadomem jest 

w tei sprawie? 

Sw. Skotnicki: Rozmawiaiac z p. prezesem Nowainem 
i ministrem Kumanieckim, zobaczylem pi zed isoba Niewiadom- 
skiego, kiory przecliodzac szpalerem rzucil wyrazy: „Coz to jest 
za uroczystosc“. To bylo zwrocone w strong publiczncsci. Nastg- 
pnie pc samcm zabojstwie, ktore sig cdbylo tuz przed prezesem 
Nowakiem, rzuciiem sig ratowac iPrezydenta wraz z p. Przez- 
dzieckim. Przenieslismy Prezydenta na kanapke, nie wiedzac, kto 
oopdni 3 to zabojstwo, zwrocilem sig do p. Okunia z zapytaniem, 
kto to zrobil. Powiedziano mi, ze Niewiadomski. W czasie, gay 
padty strzaly, odnioslem wrazenie, ze nie przy mnie, a z tylu za 
mna, przy wejsciu na salg. Prawdopodobnie bylo to spowodowa- 
ne tern, ze strzelano z blizkiej odleglosci. To sa wszystkie szcze- 
goly, Wore sa mi wiadome. 

Przew.: Czy pan dawno znal Niewiadomskiego? 

Sw. Skotnicki: Pana Niewiadomskiego spotkalem po 
raz pierwszy w roku 1912 czy 1913 przed wojna. Przedtem je- 
dnak osobg p. Niewiadomskiego znalem ze slyszenia, poniewaz 
w srodowisku artystycznem by! dose znany. W 1912 czy 13 roku 
u artysty malarza Trojanowskiego poznalem go osobiscie. Nastg- 
pnie wstapilem na sluzbg panstwowa do ministerstwa kultury 
i szjtuki w 1919 r. w czerwcu i tam przez 2 lata spotykaiem sig 
stale z p. Niewiadomskim. 

Przew.: Czy moglby pan d'ac nam charakterysfykg Nie¬ 
wiadomskiego jako czlowieka? 

Sw. Skotnicki: Postaram sig to zrobic. 

(Pan Niewiadomski, jako urzgdnik, bezsprzeczme pod wzglg- 
d pin pojmowania swoich cbowiazkow byl nieslychanie pracowi- 
tym i wzorowym w swoim wydziale, jako wykonywujacy funkeje. 
W stesunku do wladz wyzszyeh, jak minister, czasem mozna bylo 


38 


V 


odczuwac pewne tarcia, stosunek sluzbowy nie zupelnie odpowia- 
daijacy regulaminowi sluzbowetnu, ale praeowitosc, jaka wkla- 
dal p. Niewiad'oimski w swoje urzedowanie, byta tak wielka,. 
ze wyzsza wladza t. j. minister, wielokrotnie zwracal na niego 
uwagg, czy to awansujac go, czy proszac o rade. z.aslugi vv wy- 
dziale polozyl tak wielkie, ze kiedy otrzymal zwolnienie ze sluz- 
by, to nawet minister Ponikowski, ktory przyjat dymisjg p. Nie- 
wiadomskiego, zwrocil sig do wladz skarbowych o wyplacenie- 
p. Niewiadomskiemu wiekszego odszkodowania, niz przepisy po- 
zwalaia, jako temu, ktory vv siuzbie tak dalece wyroznial sie. 

Przew.: jaki by! powod tego, ze p. Niewiadomski podal 
sig do' dym'isji? 

Sw. Skotnicki: Sprawa tyczyia sig glownie przelewa- 
nia ftmduszow, ktore byly przeznaczone dla wydzialu sztuki, na 
inne cele. P. Ponikowski, bgd’ac w Krakowie, powziat pewne zo- 
bowiazania, kiorych chciai dopelnic. To bylo na resturacje uni- 
wersytetu Jagiellonskiego. Poniewaz p. Ponikowski nie mial fun- 
duszu dyspozycyjn.ego, wiec polecil, aby skomasowano wszyst- 
kie resztki i oszczednosci, jakie byly zrobione przez ministerstwo 
kultory, gdyz te resztki chciai przelac na fundusz restauracji 
w Krakowie. P. Niewiadomski mial pewien skrystalizowany pro¬ 
gram swojej dzialalnosci w wydziale, chciai przeprowadzic pe¬ 
wne rzeczy, a chociaz mogly one zaczekac, gdyz to by? koniec 
roku, listopad, jednak byl dodknigty tem, ze bez jego wiedzy ta 
komasacja funduszow dokonang zostala. Tu trzeba zaznaczyc, ze 
p. Ponikowski, jako prezydent minis trow zwrocil sig do swego 
Naczelnika wydzialu z prywatnym listen?, bardzo uprzejmym, 
aby iimdusz tylu a tylu miljondw z jego wydzialu by! przelany. 
Pan Niewiadomski nie stawial oporu, zgodzii sie na przelanie, 
ale napisal do p. Ponikowskiego list obrazonym tonem. To spo- 
wodowalo niezadowolenie p. Ponikowskiego'. P. Niewiadomski 
napisal, ze o iie takim bedzie dalszy program gospodarki, to 
bgdzie zmuszony podac sie do dymisji. Dymisja zostala przyjgta 
a p. Ponikowski wystaral sie od Wladz skarbowych o wyzsze wy- 
nagrorizenie, niz sie nalezalo. 

Przew.: jakie sa stosunki rodzinne oskarzonego? 

S\y. Skotnicki: Znarn pobieznie. 

P r z e w.: Czy migdzy podsadnym Niewiadomskim, jego 
rodzina, a zmarlym Prezydentem byly jakie stosunki? 

Sw. Skotnicki: O ile slyszalem z boku, to p. Niewia¬ 
domski p. Prezydenta pierwszy raz widzial na wystawie. 

Przew.: Czy podsadny Niewiadomski, jako charakter, byl 
jednostka samoistna, czy tez pod'legajaca postronnym wplywom? 
Czy byl mocny w swoich posfanowieniach, czy tez ulegal namo- 
wom? 

Sw.: To jest organizacja psychiczna, ktora trttdno ujac. Or- 
ganizacja, ktora z jed'nej strony robi wrazenie czlowieka bardzo 
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ezulostkowego, a w pewnych chwilach sentymentalnego, w innych 
■osclikgo i sztywnego. Te sprzecznosci staraiem sie wytlomaczyc 
w ten sposob, ze p. Niewiadomski, jako artysta, chcial w sztuce 
bye ezutostkowy, jednakze wychowanie dato rau, po za sztuka, pe- 
wn§ prostolinijnosc, jaka w stosimku do ludzi nadawala mu pe- 
wna oschlosc i ostrosc, ktor§ mu zarzucano. Pan Niewiadomski 
w cpinji ludzi uchodzil za czlowieka pobiacego awantury. Nic 
podobnego jednak nie zauwazyiem; przeciwnie, jezeli byly jakie 
scysje, to byly wywolane z tamtej sitrony przeciwnej. P. Niewiadom¬ 
ski by! eziowiekiem dose powsciagliwym, a jezeli mu kto w tej, lub 
innej formic zrobii jakas uvvage, to opanowywal sie i szukat roz- 
wiazania czy to w przeplsach dyscyplinarnych, czy innych. Tak 
byio w sprawie pana Janczyka. Ta prostolinijnosc w odpowie- 
dziacn powodowala z tamtej strony pewne odruchy, bo tu bvfa 
tylko sztywna, sucha, kategoryezna odpowiedz. 

Prokurator: Czy pedsadnego nie mozna naztwac ra- 
czej umyslowoscia i organizaeja, poddajaca sie pewnym wraze- 
nioni zewnetrznym, z latwoscia ulegajaca wplywom obeym. 

Sw. Skotnicki: Pan Niewiadomski byl eziowiekiem zu« 
pelnie samodzieinym i nie tak iatwo poddawal sie wplywom ze¬ 
wnetrznym, z zevvnatrz narzuconym. Jednakze jezeli te rzeezy byly 
podsuwane umiejetnic, to p. Niewiadomski mogl je przyjmowac. 
jako swoje; na potwierdzenie moge podac nastepujacy fakt: kie- 
dv wstapilem na sluzbe jako czlowiek zupelnie Iwieiy, zauwazy- 
lem pewne braki, na ktore zvvrocilem uwagg, podkreskjac, ze na- 
lezaloby polozyc pewien nacisk. Mowilem o przemysle artystyez- 
nym. Ten przemysl artystyezny w pierwszych latach stal na drugitn 
planie; moj program przerzucenia sie na przemysl artystyezny po 
paru miesiacach zostal przejety przez p. Niewiadomskiego, ktory 
zostal jego fanatyeznym wyznawca, moze nawet z niejaka ujtnij 
dla czego innego. Sadze. ze to dlatego, ze umiejgtnie podsunigta 
a me narzucona rzecz mogla jednak wywrzc'c swoj wplyw. Przy- 
puszczam, ze pobyt w Petersburgu byl zrodlem i powodem pe- 
wnej pryncypialnosci, prosioiinijnosci, oschlosci i ascetyzmu w sto 
srniku do siebie, ktore, jako w artyscie, kolidowaly zsenty men ta¬ 
li zmem i czulostkowoscia, jaka bezwzglednie mial. Mnie sie zdaje, 
ze to bjd wplyw atmosfery liferackiej, a szczegolnie studenckief 
■tych czasow petersburskich, ktorych wplyw w kierunku pewnego 
nieuznawania etykiety w stosimku do wladz, byl bardzo akcento- 
wany w zyciu p. Niewiadomskiego. Pobyt w Petersburgu spowa- 
dowal ten dualizm, wplyn§l na to rozdwojenie charakteru ezlo- 
wieka i artysty, chcaeego bye suchym i rzeczowym. 

Prokurator: Czy podsadny byl eziowiekiem zdolnym 
do zanalizowania calego szeregu spraw i do wyprowadzenia syn- 
iezy? 

Sw.: To byl umysl, ktory nie powiem, by ogarnial ealose; 
ogarnial tylko pewne rzeezy, ktore staral sie widziec, nie widzae zu- 
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pafnie z boku konsekwentji i niebezpieezenstw, jakiemi to moglo 
grozic. To zdaje sig powodowala ov/a prostoiinijnosc. 

Przew.: Czy powod cywilny rr.a cos do nadmienienia? 

Adw. Paschal ski: W ktarym roku panowie byli w Pe- 
tersburgu? 

§w. Skotnicki: Ja me bylem w Petersburg!!. 

Adw. Paschalski: W] ktcrym roku byi tam p. Niewia¬ 
domski? 

Sw. Skotnicki: Mniej wigcej w 1890 roku. 

Adw.: Jak diugo? 

S w.: Skonczyl tarn Akademjg, wiec kilka lat. 

Adw. P.: Czy skonczyi z odznaczeniem. 

Sw.: Tak jest, z odznaczeniem. 

Adw. P.: Czy panu nie wiadomo o odznaczeniach, ktore 
otrzymal na gruncie paryskim? 

§w.: Nie wiem o tem nic. 

Adw. Kijenski: Kwestja czysto prywatna. Chcg sig za- 
pytac, czy p. Niewiadomski, nie iako dzialacz iiteracki lub arty- 
styczny, ale jakio cziowiek posiadal prawosc charakteru? 

Sw.: Tak, tam byla nadzwyczajna prawosc charakteru, nawet 
doprowadzona do pewnego przeczulenia i krancowosci. 

Adw. Kijenski: A uczciwosc? 

Sw.: Bezw!zglgdna. 

Adw. Kijenski: A pod wzgledem stosunkow z iudzmi 
w sprawach materjalnych, w interesacli? 

Sw.: Byl bezinieresowny. 

Adw. K.: Czy pan, stykajac sig przez kilka iat z p. Niewia- 
domskim, nie zauwazyl, czy byl to cziowiek ofiamy, czy tez egoista, 
myslacy tylko © sobie? 

Sw.: Ofiarny. Jako przyktad iroze posluzyc fakt, ze po wyj- 
sciu z ministerstwa prace nieskoiiczonc p. Niewiadomski wzial do 
domu, przez 3 do 4-ch miesiecy opracowywal te projekty, ktore 
byly zaezgte, nie liczac sobie za to nic. 

Adw. K.: To do jego obowiazkcw nie nalezalo? 

Sw.: To bylo bezinteresowne, p. Niewiadomski juz nie byi 
w minisiterstwie. 

Adw. K.: Pan wspominal o liscie do p. Ponikowskiegtr * 
Czy to byl ten jeden lisit i czy w nim wlasnie byla niowa o dymisji? 

Sw.: Tak jest. 

Ad w. K.: jakie byty motywy prosby o dymisjg? 

Sw.: Mogg ten list przeczytac, mam go przy sobie. 

Adw. K.j Bardzo proszg. (Swiadek wyjmufe z teki list 
i podaje przewodniczacenm). 

P r z e w.: Moze powod cywilny zapozna sig z jego trescia? 

Adw. Paschalski: Proszg c dolaczeris iego do akt. 

Prokuraior: Dbl§czenie jest zbyteczne, to nie jest do- 
wod rzeczowy. Odczytanie tego jest dopuszczalne, gdyz to ma 
zwiazek ze sprawa. 
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Adw. Paschalski: Przypominam art. 626 i 629. Uwa- 
>am za roozliwe odczytanie i dol^czenie dto akt sprawy i' oto proszg. 

Przew.: Czy ten list moze pan zostawic? 

S w. Skotnicki: List nalezy do akt ministerstwa, do per- 
sonalij, ktore sa poufne, wigc musiaibym sig spytac o pozwolenie 
mojej wtadzy. 

Adw. Kijenski: Poniewaz swiadek wedle ustawy ma 
prawo posilkowania sig wszelkiego rodzaju notatkami, a utrwale 
nie dla sprawy tresci tego dokumentu jest mozliwe, nawet proto- 
kulamie, przeto wnoszg o odczytanie, a sekretarz wciggnie dso 
protokolu. 

Przew.: Sad postanowil zwrocic swiadkowi dokument pc 
uprzedniem utrwateniu tresci. List brzmi |ak nastgpujc: (czyta). 

„Panie Prezydencie, dotychczasowa praca Wydzialu plastyki nie byla do 
rywcza, ale zgodna z pewnym planem, obmySlanym gruntownie i pcciqgajqcym 
za sobs pewne zobowiazania, umowy na dalszq mete i t. p. Naraianie tegc 
planu na zwichniecie przez odkladanie spraw pilnych, lub tei deoyzje nieprze" 
widziane, powziete bez porozumienia ze nin-'i na podstawie informacyj jedno- 
stronnych i niefachowych, a tem samem nleScislych, wprowadzaja do pracy 
wydzialu anarch]e, ktora ja paralizuje. Brak moznofici porozumiewania si<j 
z Paneir: Prezydentam bezpoSredniego pogarsza sprawy w sposob beznadziej- 
ny, w tych warunkach, nie poczuwajqc si® do moznoSci praeowania z pozyt- 
kiem dla sztuki, prosze Pana Prezydenta o laskawe zwolnienie mnie z zajmo- 
wanego stanowiska. Eligjusz Niewiadomski. 8.XI 1921 r. 

Adw. Kijenski: Czy na zasadzie stosunku znajomosd 
pan moze powiedziec, czy Niewiadomski byl cziowiek zdolny do 
czynow egzaltowanych, moze szalonych? 

Sw. Skotnicki: Tuz jednej sirony egzaitacja w stosunbi 
do mlodziezy dochodzila do pewnego odcienia sentymentalizmu, 
ale z drugiej strony p. Niewiadomski robil wrazenie czlowieka 
bardzo opanowanego, ktory staral sig ujac siebie nadzwyczajn^ 
sila woli w pewne karby. W sztuce to nawet moze bye szkodliwe. 

Adw. Kijenski: Moze pan wy,asm, czy to byia orga- 
nizacjja, ktora mogta popelnic czyn podly? 

Sw. Skotnicki: Z jego punktu widzenia osobiscie 
mniemam — nie. 

Adw. K.: Czy mys’a przewodnia czynow p. Niewiadom- 
skiego byla idea, czy prywata? 

Sw. Sadzg, ze idea. To by! cziowiek nie zawsze o szerokich 
pogladach, aie ideowy bezwzglgdnie. Np. kiedy zblizali sig bol- 
szewicy. p. Niewiadomski wstapil jako zwykly szeregowiec d'o 
wojska. 

Adw. K.: Czy wiadomo panu, ze mu odinowiono? 

Sw.: Wiem, ze jego pierwsze kroki byly skierowane do de- 
lensywy. Pozniej, kiedy pracowal juz w defensywie, wydala mu sig 
ona zanadto bkirokratyczna — wiem to, co mi mewii — nie ms- 
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jgca dostatecznej bezposredniosci w walce z bolszewikami, wsku- 
tek tegc przestala mu dogadzac, talc, ze wystapil. Zwrecii sie wte- 
dy do"5-go pulku Legjonow i wstapil tarn jako szeregowiec, 

A d w. 1C: A syn? 

gw.: Wiem, ze syn by! rowniez w wojsku, ale nie wiem,. 
czy w tvm samym oddziale. 

A d w. K.: Czy to pan powiedzial o Niewiadomskim: „tc. 
ten warjat“? 

Sw.: To dotyczylo pewnej prostolMjnosci, ktora wywoly- 
wala pewne nietakty, zwane przez ludzi „narwanoscia“, rnirno,. 
ze jednak panowat nad soba. To dotyczylo pewnej bezwzglgdnosci 
w stosunku do ludzi, co do ktorych mial takie czy inne watpli- 
wosci. To dotyczylo tej egzaltacji, przesad'y, nadczulosci. 

Adw. K.: Jednem slowem slowo „warjat“ nie bylo okre- 
§’eniem jego charakteru? 

Sw.: Nie. 

Prokurator: Jak pan rozumie to co pan mowii o cha- 
rakterze literackim, wytwarzajacym pewne sytuaoje? Czy tak, jak 
to, co w wysokim stopniu nazywamy kabotynizmem, a w mniej- 
szym poza? % 

S w.": Jabym to nazwal poza. To jest czlowiek, ktory szedl 
przez zycie i byl deklamatorem. to by! pewien patos, ktory sig 
przejawial w sztuce, w jego wykladach publicznych. Ja w ten spo- 
sob rozumialem to zdanie. Co do sytuacji literackiej, to tia zasadzie 
obserwacyj, ktore mialern moznosc poczynic, stykajgc sie z p. Nie¬ 
wiadomskim przez ostatnie dwa lata (przez ostatnie 8 miesigcy 
z nim sie nie widzialexn), — moge powicdziec, ze w trakcie mego 
stosunku z nim p. Niewiadomski poSityka sie nie zajmowak byl 
pochloniety sprawami Wydzialu, jednak rzeczy, ktore docbodzily 
jego uszti, ktorych nie mogt przeciez zamknac, byly przez niego 
przyjmowane bezkrytycznie. Przyjmowal on bezkrytycznie litera- 
turg agitacyjna taka czy inna, nie rozrozniajac, gdzis jest agiiacja. 
a gdzie przedstawiony faktyczny stan rzeczy. Sadze, ze ,iako ariy- 
sta przy pewnej wrazliwosci mogt sobie sztacznie przedstawic sy- 
iuacje na zasadzie literature. 

"Adw. Paschalski: Chce sie zapytac o pewna rzecz. Czy 
pi: zed samem zabojstwem na kilka, czy kilkanascie dni nie stykai 
sie pan. z oskarzonym? / 

Sw.: Nie. 

Adw. P.: Kiedy pan widzial go ostatni raz? 

Sw.: W lecie, gdy zwrocil sie, zeby mu wystawic legity- 
ffi'acje na ulatwienie podrozy do Rumunji. Zapytalem, w jakim celu, 
p. Niewiadomski odpowiedzial, ze to sa sprawy rodzinne. To mi 
wystarczylo, w blizsze szczegoty rodziny doiyczace nie chcialem 
wchodzic i przepustke wystawitem. 

Adw. IP.: To bylo ostatnie spotkanie w lecie? 

Sw.: Tak, potcm pojechal do Rumunji; w jakim celu, nie 

wiem. 


43 


Oskarzony Niewiadomski: Czy prawda jest, ze 
pan powiedziai ten frazes: ,,To ten warjat Niewiadomski, to za to 
ie go uwolnil Ponikowski“? 

Sw.: Nigdy. 

Osk. N.: Czy po strzaie, bezposrednio po zamachu, me 

mowil pan tego? ' L 

Sw.: Nie moglem powiedziec; jestem zanadto au courar' 
tych spraw, abym mogl iaczyc p. Ponikowskiego z Prezydentem 
Narutowiczem. 

Osk. N.: Czy dokument odczytany, mieszczacy moja prosbe 
o dymisj§, byl Panu znany? 

Sw.: Znany. 

Osk. N.: Diaczego Pan przed tens odczytaniem wyrazil si§ 
tak: „Niewiadomski powiedziai, ze o ile tak bedzie dalej, to be- 
dzie zmuszony podac sie do dymisji.“ Przeciez w samym liscie juz 
byla prosba o dymisje? 

Sw.: Odnioslem wrazenie, ze pan, piszac list, nie wierzyt 

w dymisje. . * . , 

Przew.: Sw. Kozlowski. Czy pan slyszal zeznama swiad- 

kow? 

Sw. Kozlowski: Niezupelnie, ale slyszalem. 

Przew.: Co pan rnoze stwierdzic, co bylo powiedziane po 
zabojstwie? 

Sw. Kozlowski: Bylo powiedziane: „ten warjat 1 
„zwolnil go Ponikowski". Czy byl scisly zwiazek „za to“ i zesta- 
wienie „warjat“ i „zwolnii go“, tego nie pamietam. 

S w. S k o t n i c k i: To zestawienie bylo odpowiedzia komus 
trzeciemu na pytanie: czy ten czlowiek jest jeszcze urzednikiem, 
na ktore odpowiedzialem: uwolnil go Ponikowski. 

Sw. Kozlowski: Bylo powiedzenie: „to ten z min. 
sztuki", a p. dyrektor powiedziai: „to ten warjat", ale czy byl 
scisly zwiazek miedzy „warjat“ a „zwolnil“, nie wiem. 

Przew.: Czy strcny pragna dac jeszcze jakie zapytania 
panu Skotnickiemu? 

Adw. Paschaiski: Jakie bylo pana polozenie wtedy, 
gdy padiy strzaly? 

Sw. Skotnicki: Od p. Prezydenta oddzidal mnie pan 
prezes ministrow Nowak. 

Adw. Paschaiski: Czy pan slyszal rozmowe p. Prezy¬ 
denta Narutowicza z ambasadorem angieiskim? 

Sw.: Slyszalem. 

Adw. P.: Czy moze pan powtorzyc? 

Sw.: Ambasador angielski powiedziai, ze przyszedl umysl- 
nie, szukajac sposobnosci zlozenia zyczen p. Prezydentowi. Roz- 
mowa toczyla sie po francusku, bylo wyrazenie: „expres“, je suis 
venu expres", na co p. Narutcwicz odpowiedzial, ze nie zyczenia. 
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ale ra'czej mozna mu wyrazic kondblencjg. Doslownie nit pa- 
migtam, ale bylo cos w tym se;nsne. 

Adw. P.: Kiedy p. Niewiadomski zwracal sig do pans, 
z prosba o przepustkg do Rumunji, w jakim okresie? 

Sw.:W czerwcu albo w lipcu, raczej w lipcu. To b)4o latem 
przed moim wyjazdem na urlop. 

Osk. Niewiadomski: Chcg dac wyjasnienie w spra- 
wie niego wyjazdu. Od dluzszego czasu nie mialem wiadomosci 
od syna, ktory byl zagranica i chciaiem jechac zebrac wiadomosci, 
bo bylem niespokojny, czy mu sig co zlego nie stale.. Poniev az 
w wigil'g wyjazdu przyszedl list, wige nie pojechalem. 

Przew.: Czy pedsadny poznaje rewolwer. 

Osk. N.: Tak, to ten sam. 

Adw. PCijenski: Z zeznan swiadkow ustala sig w spo- 
sob jasny okoiicznosc, ze po strzalach, danych do p. Prezydenta, 
p. Niewiadomski stal nierucliomo, ze nawet nieruchoma byla jego 
rgka. Oskarzony zwrocil sig do swiadka Soltana, ktory go za rgkf 
uj§l, aby wezwal poiicjg, czego swiadek nie zrozumial zupelnie 
dobrze. Tymczasem w komunikacie urzgdowym powiedziano, ze 
Niewiadomski „usil:owal zbiedz 44 , potern Prezydent upadt, „mor- 
dereg zas ujal adjutant. 44 Poniewaz to jest dokument, ktory sig roz- 
szedl na caly swiat, wige skladaxn Sadowi egzempiarz owego ko- 
murikatu i niniejsze dodatkowe wyjasnienia z prosba o wniesienie 
do protokolu. 

P r o k u r a I o r: Jest to komunikat urzgdowy i cala odpo- 
wiedzialnosc spada na tego, kto go redagowal. Sad nie jest po- 
wolany na to, zeby wchcdzic w te rzeezy. Jezeli zostanie zaproto- 
kolowane z cala jasnoscia, i cala sianowczoscia stwierdzone, ze za- 
miaru ucieczki nie bylo 1 , to zawsze z tego protokolu ktos moze 
uczynic odpowiedni uzytek i to jest jedyna rola sadu. Dolaczsnie 
tego komunikatu do akt sprawy uwazam za niewlasciwe. 

Adw. IPaschalski: Przychylam sig do wniosku urzedu 
prokuratorskiego. Wydaje mi sig, ze w tej sprawie obroncy oskar- 
zonego chodzi o ujawnienie tych momentow, ktore, jak on zazna- 
czyl, rozesziy sig z jednej strony na caly swiat, w formie niezupel- 
nie scislej, a z drugiej strony o ten trybunal, o ktorym mowil oskar¬ 
zony Niewiadomski, mianewieie o trybunal opinji publieznej. W 
tym wypadku protoko! aaje zupelne zadoscuczynienie. A co- do 
wlaezenia tego do aktow, to nie z punktu widzenia formalnego, do 
ktorego bym w tym wypadku uwagi nie przywiazywal, ale z punktu 
widzenia moralnych interesow obroncy nie widzg zadnego powo- 
du do dotaezenia dokumentu tego do sprawy. 

Adw. K.ijenski: O to mi tez wcale nie chodzilo, zeby 
komunikat dolaczyc do akt. Chodzilo mi o to, co sie jir % stale, zeby 
s§d o tem sig dowiedzial i jesli sadowi dla sprostowania potrzebne 
byloby jeszcze dodatkowe zbadanie swiadka Cara, azeby to sad za- 
rzadzif. Mnie chodzilo jedynie o ustalenie, ze komunikat urzgdowy 
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podai szczegol waziiy, niezgodny z rzetzywistoscia, a czyniacy 
p. Niewiadamskiemu ujme na czci. 

Przewodniczacy: Rzeczoznawca p. KlepMski (rusz- 
nikarz). Jakiego systems byi rewolwer? 

P. Klgpinski. Rewolwer lypu hiszpanskiego, kaliber 7,65, 
mechanizm dziala zupeinie dobrze, rewolwer nosi slady tizycia, 
w magazynie zostaly 4 kule. Jedna w lufie. Rewolwer 10 strzaiowy. 

P r z e w.: Czy wszystkie kule pasuja? 

Rzeczoznawca: Pasuja. 

Prokuratorjesli pan bedzie mial do czynienia z 3 ra- 
nami od trzech strzalow pochodzacemi, z ktorych jedna jest polo- 
zona nizej od drugiej, to czy rnozna z tego wyprowadzic wniosek. 
w jakim porzadku byly dane strzaly? 

Rzeczoznawca: Rewolwer po kaidym wystrzale ulega 
szarpnieciu i dial ego nastepny strzal idzie eokolwiek wyzej, ale to 
nie zaiwsze, teinbardziej trudno to powiedziec przy szybkiem da- 
waniu strzalow jeden po drugim. 

P r o k u r a,t o r: Z tego rewolwer u jak predko mog§ bye da¬ 
ne trzy strzaly? 

Rzeczoznawca: Trzy strzaly moga bye qddane w pot- 
torej do dwoch sekund. 

Profesor dr. Grzywo-Dabrowski. Biegly ten oswiadeza, ze 
biegli lekarze powzieli jednakowa opinjg i prof. dr. Grzywo- 
Diabrowski upowazniotiy jest do podania Sadowi tej opinji. Leka¬ 
rze opieraja swp opinjg na protokole zbadania zwlok i protokole 
ogledzin zwlok. 

Przewodniczgcy oglasza, ze Sad postanowil odczytac pu- 
blicznie protokol ogledzin midjsca zbrodni, protokol oglgdzin 
zwlok Prezydenta Rzeczypospolitej i protokol dedatkowy balsamo- 
wania zwlok na mlocy art. 687 U. p. K. przed wysluchaniem opinji 
bieglych. , 

PrzewodniczaicySadu odczytuje wszystkie re proto- 
koly. Oto ich tresc: 

I FROTOKXJJL . Dnia 16 grudnia 1922 r. s§dzia gledczy Sadi Oli:§gowego 
w Warszawie Jozcf Skorzyftski w asystencjl wladz proKuratorskich i Swiadkow 
nizej podpisanych dokonal oglQ 'zin miejsca, gdzie w dniu dzisiejszym zostai 
zabity strzalimi z rewolweru Prezydent Rzpltej Polskiej p. Narutowicz, or; z za 
poSrsdnictwem prof, d-ra Antoniego LeSniowskiegb, zamieszkalego przy ul. Wi- 
dok 10, ogledzin zwlok pana Prezydenta. W gmachu Zach^ty Sztuk pi§knych 
w sali Nr. 1 na I-em pi§trze wzdluz i rownolegle ze stojaca w sredku sail 
kanapkq, glovva zwrocony do drzwi wyjficiowych z klatki schodowej, lezy na- 
wznak trap Prezydenta Rzpltej Polskiej p. Narutowicza. Trap ubrany w rozpgte 
futro i czarny zakietowy garnitur, R§ce trupa rozlozone, nogi z lekka rozsta- 
wione, oezy z; mknigte Koszula na piersi rozpi$ta i pokrwawiona. Na kiici 
prawej r?ki Slady krwi. Na stcjaoej obok kanapee rownolegle z glowq. ieza 
cylinder i pince-nez, a rownolegle z nogami czarny zapinany krawat. Przybyl 
o godz. 1 m. 12 po poiudniu prof. Antoni LeSniowski i stwierdzil, ze p. Prezy¬ 
dent Rzpltej nie zyje i ze irmerd nast^pita od ran postrzalowych, zadanych 
w klatk§ piersiowa. Blizszych ogledzin trupa na miejscu w gmachu Zach^ty 
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nie dokonano, O powyzszem sporzadzono protokul ni.iicjszy. Odczytano, S?dzia 
Sledczy J. Skorzynslo, Swiadkowie: Edward Okun, lekarz prof. Antoni LeSniovy'ski. 

2 PROIORTJl Ilnia 16 grudnia 1922 r. Scbzia Sledczy Sqdu okr?go- 
wego w Warszawie, Jozef Skorzydski w obecnoSci nizej wymienionych Swiadkow 
dokonal za poSredn ; ctw.em bieglych: profesora medycyny sqdowej Grzywo-Da- 
browskiego i pulk. lekarza Eugenjusza Piest-zynskiego og]?dzin zwlok Prezydenta 
Ezpltej Polskiej Gabryela Narutowicza w celu ustalenia uszkodzen cielesnych, 
otrzymanych podczas zamachu w dniu dzisiejszym, oraz stwierdzenia przyczyn 
smierci. Zwloki m?zczyzny budowy i odzywsania dobrego w wieku lat okolo 60, 
wzrostu powyzej Sredniego. Stezenie poSmiertne wsz?dzie wyraznie mniej 
wi?cej rownomiernie utrzymane w poszczegolnych cz?Sciach ciala. Skora na- 
ogdl blada. Plamy opadowego przekrwienia Srednio obfite, o zabarwieniu brudno- 
fioletowem, najwyraSniej si? przedstawiajq na tylnej powierzchni szyi, w gornej 
czeSci plecow, w okolicy l?d£wiowei i k-zyzowej, w mniejszym zas stopniu po 
bokach Matki piersiowej, na bocznych powierzchniach poSIadka, na tylnej powierz- 
ebni ud, i tylnej powierzchni ramion. Powieki przymkni?te, spojowki blade, 
zrenice Sredniej szerokoSci, okrqgle, rowne. Napi?cie galek ocznych znmiejszone. 
W prawej dziurce nosowej znajduje si? nieznaczna ilosc ciemnych skrzepow 
krwi. Wargi zaciSni?te, blado-roSowe. Na wargacb nieznaczna ilosc skrzepow 
krwi. Brzuch zlekka wzd?ty, narzqdy plciowe bez zmian. Skora na klatce 
piersiowej ad przodu i cd tylu przykryta warstwq plynnej krwi. Po usuni?ciu 
tej krwi na zwlokach stwierdzono nast?pujqce uszl; odzenia: 1 j na Klatce pier¬ 
siowej od przodu, na poziomie, odpowiadajqcym przyczepowi piqtych zeber dc 
mostka i w odlegloSci 15 milimetrow od linji Srodkowej znajduje si? rana 
w ksztalcie polksi?zyca, wygi?ciem zwrocona ku dolowi i w prawo. SzerokoSc 
tej rany wynosi 10 milimetrow. Brzegi odstajq od siebie mniej wi?ccj na 3 rni- 
limetry. Brzegi skome s;; rowne. W gl?bi tej rany vvidoczne sq zlekka postrz?- 
pione tkanki, przepojone krwiq. Skora naokolo opasanej rany zabarwiona na 
niebieskawo w proroieniu 4—5 centimetrdw. 2) na klatce piersiowej od przodu 
na poziomie trzecich zeber, w linji Srodkowej znajduje si? powierzchne zdrapanie 
naskorka o ksztalcie okrqglawym, okolo 3 milimetrow Sredaicy. Obnazons 
skora na tem miejscu zabarwiona na czerwono-rozowo. Gl?bokoSc zdrapania 
okolo milimetra, 3) na lewym boku w linji pachowej tylnej, na poziomie 9 ze¬ 
bra, znajduje si? na skorze otwor okrqgly o Srednicy 6 milimetrow o brzegach 
zlekka rozmi?klych, wwini?tycb ku wewnqtrz. Naskorek naokolo tego otworu 
starty w postaci rqbka okolo 2 mil. szerokoSci i w ten sposob uwidocznila si? 
powierzchnia skory o kolorze szarawo-rdSowym. Po za tem ku przodowi od 
tego otworu na przestrzeni okolo 5 mil. skora zabarwiona na sinawo. Z opisa- 
nego otworu obficie wyplywa cieinna brew. 4) na tylnej powierzchni Klatki 
piersiowej 11-go zebra, w odlegloSci £■§ certimetra od linji Srodkowej znajduje 
si? otwor o ksztalcie zbiizonym do okrqgiego okolo 5 mil. Srednicy, o brzegach 
rozmi?klych nierownych cz?Sciowo wwini?tych w glqb, cz?Sciowo ku wewnqtrz, 
Naokolo tego otworu rowniez naskorek starty w postaci rqbka okolo 2 mil. 
szerokoSci. Sqbck ten zabarwiony na ciemno-rozcwo. Ku przodowi od tej rany 
tuz przy jej brzegu skora zabarwiona na ciemno-niebieskawo na przestrzeni 
ckolo 4 mil. Z rany tej wyplywa ciemna krew. 5) w okolicy i?d£wiowej, 
w linji Srodkowej, na poziomie 4-go kr?gu l?d£wiowego znajduje si? otwor 
o ksztalcie prawie okrqglym, o brzegach rozm:?klyeh, nierownych, zlekka wwi- 
ni?tych w glqb. Naokolo tej rany znajduje si? rabek szerokoSci okolo 2 mil. 
o kolorze ciemno-czerwonym. W obr?bie tego rqbka naskorek starty, Skora 
w bezpoSredniem otoczeniu tej rany na przestrzeni od 2 do 5 mil. o zabarwieniu 
sinawem. Z rany opisanej wyplywa ciemna krew. Po za powySej wymienio- 
nemi innych uszkodzen na ciele nie stwierdzono. S?dzia Sledczy J. Skorzynski, 
Biegli W. Grzy wo-Dqb rowski, Piestrzynski Eugenjusz, Swiadkowie Rutkowski, 
Jozefowicz. 

OP1NJA-. I. Na podstawie wyniku ogl?dzin zwlok Prezydenta Rzpltej 
Polskiej Gabrjera Narutowicza stwierdziliSmy obecnoSd 3-ch ran postrzaiowych, 
z ktorych dwie zadane w klatk? piersiowq, jedna zaS w okolic? ieriSwiowq kr?- 
goslupa. II. Wszystkie trzy strzaty padly od tylu, przytem kula od jednego 
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tylko strzalu przeszla nawskroS klatki piersiowej, dwie zaS kule pozcstaly naj- 
prawdopodobniej w ciele. Hi. Kula, ktora wyszla przez otwor, opisany pod 
1, weszla przez otwor, opisany pod Ms IH-im tub IV-ym, w przebiegu swoim 
uszkadzaj^e piuca i ewentualnie serce, lub duze naczynie klatki piersiowej, 
powodujijc Smiertelne zranienie. IV. Biorqc pod uwag? umiejscowienie dwdch 
pozostalych ran, przychodzimy do wniosku, ze zranienia te irogly spowodowad 
zoaczny krwiotok i w ten sposdb mogiy bye dla zycia niebezpieczne; w kazdym 
razie przySpieszyly one zejScie Smierielne. V. Opisane rany postrzatowe moglv 
byd zadane z przedstawionego nam pistoletu magazynowego wyrobu hiszpan- 
skiego kalibru 7,65 mm. VI. Odrapanie, opisane pod M II, moglo powstad 
podezas ratowania Prezydenta, w zwiqzku z przypadkowem zdrapaniem lub za- 
strzykiem. Biegli: W ( Grzywo-D^browski, Piestrzyfiski Eugenjusz. 

3 PROTOPUL DODATKOWY. Dnia 16 grudnia 1922 r. S§dzja Sledczy 
Sqdu Okregowego w Warszawie Jozef Skorzynski sporzqdzil protokui niniejszy 
z powodu nastepujgCego. S?dzia sledczy, b§dac obeenym wraz z bieglymi do- 
ktorami Grzywo-Dgbrowskun i Piestrzynskim, przy balsamowaniu w dniu 
dzisiejszym zwlok Prezydenta Rzpltej Polskiej Gabrjela Narutowicza przez pro- 
fesora Uniwersytetu warszawskiego d-ra Lotha stwierdzit, ze w worku osierdzio- 
vvym znajdowala si? pewna iloSc plynnej krwi; po za tem na tylnej powierzchni 
serca mr.iej wi?cej w Srodku znajdowal si? otwor okrqgly okoio centimetra 
w srsdnicy. Na przedniej powierzebni serca po strone prawej, tuz pod uszkiem 
prawem, znajdowal si? otwor w ksztatcie niereguiarnym okoio 2-ch centimetrew 
Srednicy. Na powyzszem protokui zakotiezono. Sedzia sledczy J. Skorzynski. 
Biegli W. Grzywo-Dqbrowski, Piestrzynski Eugenjusz. 

OPINJA. Opisane uszkodzenia serca powstaly wskutek. przestrzahi 
serca; ran-a ta byla bezwarunkowo smiertelna. Smierd musiala nastapic bardzo 
szybko po otrzymaniu opisanych uszkodzeii serca. Biegli W. Grzywo-Dabrowski, 
Pietrzynski Eugenjusz. 


Prof. Gr z yw o-Dab r owsk i: Przy oglgdzinach zwlok 
zmarlego Prezydenta Narutowicza znaleziismy trzy rany postrza¬ 
towe. Wszystkie te trzy rany byly umiejscowione na tylnej czesci 
ciala po stronie lewej. Pczatem znaleziismy jedne rane na przedniej 
powierzchni ciala w okolicy mostka, to byto miejsce kuii. Biorac 
pod uwagg miejsca otworow kuli, mozna bylo skonstatowac, ze 
jedna z kul przeszla przez serce. Rana ta byla bezwarunkowo smier¬ 
telna. Smierc musiaia nastapic bardzo szybko, poniewaz inne rany 
musialy przyspieszyc smierc. Wszystkie te rany mialy otwory wei- 
scia i wyjscia Innych uszkodzen na cieie me bylo. 

Przew.: Z jakiej odleglosci byly dane strzaly? 

Prof. Grzywo-Dabrowski: Tego scisle pnviedziec 
me mozna. W kazdym razie wyglad otworow wejscia nie przeezy 
temu, ze strzaly mogiy byly bye dane zblizka. Ale tego scisle usta- 
lic nie mozna. To mozna ustalic tylko wtedy, o ile znajduia sie na 
skorze oparzenia lub zakopcenia, a w tym wypadku strzai dany by! 
nrzez ubranie. 

Przew.: ICiedy nastapila smierc? 

Prof. Grzywo-Dabrowski: Po przestrzeleniu ser¬ 
ca smierc musiala nastapic bardzo szybko, swiadomosc musiala 
bye utraeona natychmiast. 

Prokurator: Czy stazaly byly dane z jednej strony pra¬ 
wej? 
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Prof. Grzywo-D^browski: Musimy opierac si§ 
przedewszystkiem na tern, gdzie znajduje si§ wyjscie kuli. Ten 
strzal, gdzie kuia przeszfa przez serce i wyszfa od przodu, b y} da- 
ny od tylu od strony lewej z doiu. 

Przew.: Czy powod cywilny i obrona nie maia jakich 
pytan? 

A d w. P. i a d w. K.: Nie. 

Przewodniczqcy zareferowal, ze w aktach sledztwa znajduje si§: na str. 37 
protokul ogl?dzin rewolweru, oraz przedmiotow, odebranych od E. Niewiadom¬ 
skiego przy rewizji osobistej; na str. 35 protokul ogl?dzin futra, w ktorem by» 
Prezydent Narutowicz w momencie dokonania na niego zamaoliu; na str. 70 pro¬ 
tokul ogl?dzin listow anonimowych, adresowanych na imi? Gabryeia Narutowi- 
czal na str. 71 protokul oglgdzin korespondencji, zabranej w czasie rewizji 
w lokalu E. Niewiadomskiego i na str. 72 protokul ekspertyzy kaligraficznej 
listow aF.onimowych, poczem zapytal strony, czy iyczq. sobie odczytania ich, 
Strony wnosza o uznanie wymienionych protobuldw za ogloszone i zezwolenie 
powolywania si? na nie. Sqd uznaje wymienione powyzej protokuly za oglo¬ 
szone i zezwala stronom powolywad si? na nie. 

TreSd rzeczonych protokulow jest nastepujaca: 

I. PROTOKUL. Dnia 18 grudnia 1922 r. S?dzia sledczv Sqdu Okr?go- 
wego w Warszawie Jozef Skorzynski, w obecnosci nizej podpisanych Swiadkow, 
dokonal ogl?dzin rewolweru, odebranego od osk. E. Niewiadomskiego, oraz przed¬ 
miotow, odebranych od niego przy rewizji osobistej, dokonanej niezwlocznie po 
dokonaniu przezen zamachu na Prezydenta Rzpltej. Ogl?dzinami ustalono: 

1. Rewolwer 10-strzalowy—hiszpanski pistolet za N° . , . . 

2. Magazyn do tego rewolweru z 4-ma niewystrzelonymi nabojami re- 
wolwerowymi, takiz jeden nabdj rewolwerowy niewystrzelony i dwie gilzy od 
wystrzelonych nabojdw, 

3. Legitymacja, wydana przez ministerstwo sztuki i kultury w dniu 

1 stycznia 1921 r. za N® 3050.23 na nazwisko Eligjusza Niewiadomskiego, redcy 
ministerjalntgo, 

4. Zolty skorzany portfel, wewnqtrz ktdrego znajduje si?: a) zegarek 
niklowy na r?k? bez bransoietki, b) sicdem biletow wizytowych z nazwiskiem 
Eligjusza Niewiadomskiego, c) biala karteczka, na ktdrej olowkiem napisano: 
„Niewiadomski Eligjusz“, d) 20,615 marek polskich nasiepujacymi banknotami: 

2 bank, po 10000 mk., 1 bank.—600 mk., 3 bank, po 20 mk., 5 bank., po 10 
mk. i jeden 5-ciomarkowy; e) malenka karteczka z napisem na jednej stronieS 
„wazy fenickie (rysunek)” i na odwrotrej stronie: ,Ccvv zarowno 600” (drugi 
raz) 10.IX—1922 r. 

5. Zelazny klucz od zatrzasku przy drzwiach. 

6. Biala nieprana chustka do nosa z iitcnj „E”. 

Na powyzszem zakonczono protokul niniejszy. (podpisy). 

DECYZJA. Dnia 18 grudnia 1922 r. S?dzia Sledczy jozef Skorzyfiski, 
majqc na uwadze, ze znalezione podczas osobistej rewizji przy oskarionym 
Niewiadomskim i wyszczegolnionie w protokule ogl?dzin z dnia dzisiejszego 
przedmioty pod NaNs 3—6 nie maja znaczenia dla sprawy, na zasadzie art. 375 
u. p. k. zdecydowat: powyzsze przedmioty zwtocid wedlug wlaSciwoSci. (podpis), 

II. PROTOKTJE. Dnia 18 grudnia 1922 r. Sgdzia gledczy Sadu Okr. 
w Warszawie Jozef Skorzynski, w obecnoSci niztj podpisanych Swiadkow do¬ 
konal ogledzin futra, w ktorem byl Prezydent RzpJtej w momencie dokonania 
na niego zamachu, przyczem ustalil: futro t. zw. bibrety, kryte ciemnq materj% 
na plecach futra z lewej strony w miejscu odpowladajijcem polozeniu lopatki, 
maty, formy oknjglej, otwor Na odlcgloSC mniej wi?cej 10 cent, ku Srodkowi 
i okolo 6 cent, w dol drugi tak:£ otwor i wreszcie prawie na semym szwie 
rowniez na odlegloSci 8 cent, w bok i 6 cent, w dot od drugiego otworu ta- 
kii. otwor trzeci. Sladow opalenizny materji w okolicach otworow nie skon- 
statowano. O powyzszem sporzqdzono protokul nimejszy. (podpisy). 
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II 7. PROTOKTJl Dnia 19 grudnia 1922 r. S?dzia Sledczy Eadu okr?gowe- 
go vr Warszawie Jozef Skorzynski, w obecnofici nizej podpisanych fiwiadkow 
dokonal ogledzin anonimowych listow, adresowanych na imi? Gabryela Naruto- 
wicza, ministra i Prezydenta Rzpltej Polskiej, z ktorych trzy listy zostaty prze- 
dlozone przez sekretarza osobistego ministra spraw zagranicznych Adama Tar- 
nowskiego, czwarty przez porucznika Zaczkiewicza, w celu ustalenia ich treSci. 

1 Na kopercie, posiadajqcej stempel pocztowy „ Warszawa 2.10.XII 22" 
adres brzmi w sposdb nast?pujqcy: „Do P. ministra spraw zagranicznycb p. Na- 
rutowicza, Krakowskie PrzedmieScie (hotel Bristol)", treSd zal listu, napisanego 
na arkuszu listowym, brzmi tak: „Szanowny Fame ministrze! Wobec wyboru 
p. ministra na prezydenta Rzpltej Polskiej glosami lewicy i mniejszoSci narodo- 
wych, bloku nam wrogiego, b?dqc pewnymi, ze p. minister b?dzie ugodowcem, 
b?dzie zmuszony wywdzi?czac si? blokowi mniejszoSci (zydom), ze p. minister 
nie stworzy rzqdu o silnej r?ce, rzqdu, ze tak powiemy, poznaftskiego, wreszcie, 
ze p. minister 4 mial przyjqd ofiarowanq sobie kandydatur?, grozimy p. ministrowi 
jaknajfanatyczniejszym mordem politycznym. Z powazaniem polski faszysta". 

2. Drugi list ze stemplem pocztowym: „Wilno ll/XII.22. Zaadresowany 
„Warszawa Ministr. spraw zagranicznych Panu Min. Narutowiczowi do rqk 
wlasnych”. brzmi nast?pujqco: „Panie Ministrze I Dosi?2e Pana kara siviierci o ile 
Pan natychmiast nie zlozy godnoSci Prezydenta!!! d. 10.X1I-22 Patrjcta".’. 

3. List adresowany: „Warszawa Mmisterst'vc spraw zagranicznych 
JWielmozny Pan Minister Gabryel Narutowicz” i posiadajqcy stemple pocztowe 
„ Lublin 11.XII” i „Warszawa 12.XII.22”, brzmi w sposob nast?pujqcy: „Wiel- 
ce Szanowny Panie Ministrze! Na Prezydenta Rzpltej Polskiej zostal Pan obra- 
ny nie w,i?kszo£ciq glosow narodowych, lecz glosami odwiecznych wrogow Pol- 
ski—niemcow i iydow. Obowiazkiem wi?c Pana, jako czlowieka uczciwego 
i szlachetnego Polaka (a wiemy, ze Pan Minister te zalety posiada) jest zrzec 
si? tego zaszczytu przed ziozeniem przysi?gi. Przy tem ogromnie wrogiem uspo- 
sobieniu, z jakiem narod przyjql wiadomogc o wyborze Pana Ministra, trudno 
Panu b?dzie sprawowac spokojnie rzqdy. Tego zdsnia jest ogol ludnoSci Wo* 
jeWodztwa lubelskiego. Zyczliwy”. 

4. List adresowany po francusku: „Monsieur le Presidente Republique 
Polonaise Gabrjel NarutoY/iez Varsovie Warszawa Belvedere”, ze stemplami po- 
cztowymi: „Lwow 2.12-XII” i „Warszawa 1.13.X1L21”, brzmi nasl?pujqco: „Po- 
zostaje Panu do cznaczonego terminu juz tylko 4 doby i godzin 20. Przypomi- 
nam, ze grozi Panu smierd naturalna z powodu ataku sercowego, Czas zrobid 
testament. Pozdrowienie. Zawiadomienie trzecie <! . Na powyzszem protokul za- 
kohczono (podpis) 

DECYZJA. Dnia 19 grudnia 1922 r. S?dzia sledczy Jozef Skorzynski 
majqc na uwadze, ze obejrzane w protokule ogledzin z dnia dzisiejszego cztery 
listy anonimowe mogq mied istotne znaczenie dla sprawy niniejszej, na zasa- 
dzie art. 372 u. p. k. zdecydowah opisane listy anonimowe zalqczad do sprawy 
w charakterze dowodu rzeczowego. (podpis). 

IV. PR O 7 OKU I. Dnia 19 grudnia 1922 r. S?dzia Sledczy Sqdu okr?gowe= 
go w Warszawie Jozef Skorzynski w obecnoSci nizej podpisanych Swiadkow do¬ 
konal ogl?dzin korespondencji, przeslanej przez ekspozyture policji paftstwowej 
VI okregu m. st. Warszawy przy pismach z dnia 18 b. m. za 18729 i za- 
branej wczasie rewizji w lekalu oskarzonego E. Niewiadomskiego i Walerji 
de Tilly, oraz futeralu i magazynu z kulami, znalezionemi w mieszkamu Niewiadom¬ 
skiego, przyczem ustalono, ze w calej masie tej korespondencji niema iadnych 
wskazowek na przygotowanie zamachu na Prezydenta Rzpitej Narutowicza; jest ona 
charakteru osobistego i odnosi si? do czasu poprzedzajqcego wybory Prezydenta. 
Jedynq notatkq, ktora moze mied IqcznoSd z wypadkami dnia 16 b. m., jest 
notatka nap,Sana na zlozonym polarkuszu bialego papieru, zatykulowana: „na 
wypadek mojej gmierci pozostawiam t? notatk? dla wiadomoici rodziny ostatnich 
moich interesow” i przedstawia wykaz sum, naleznych od firmy „Z. Arct“, 
filmy „Trzaska“ Ewert, Michalski", od zarzqdu kursow drukarskich, sum, znaj- 
dujqcych si? w biurku i w kasie I-go wspoldzielczego T-wa budowy domow. 

Wsrod dokumentow znajduje si? legitymacja treSci nasl?pujqcej: „3 Kom- 
panja zapas. 5 p. p. Leg. Legitymacja. D-wo 3 Komp. zapas. B/Z 5 p. p. Leg. 
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Stwierdzam, £e ocbotnik Niewiadomski Eligjusz przy wstapieniu do wojska byl 
joz posiadaezem pistoletu hiszpaftskiego JSa 78950, przyczem zaznaczam, ze nie 
otrzymal poztvolenia z D-ctwa stomp. zspas. 5 p. p. Leg. na noszente teize fc,roni 
przv s'ofcie. Cheimno dnia 19. IX. 1920 (—) Zielinski ppor. do\vodca“. 

Znaleziony w mieszkaniu futera} od rewohveru odpowiada wieikoSci tego 
rewolweru, z Jrtdrego strzelal w graactm T-wa Zachqty oskarzony Niewiadomski, 
a w magazynie znajduje si? 9 kul. Na powyiszem protokut zakoficzomo. (podpisy) 

DECYZJA. Dnia 19 grudnia 1922 r. Sqdzia Sledczy, majqc na uwadze. 
ze s obejrzar.ej korespondencji, wymienionej w protokule oglqdzin, dnia dzisiej- 
szego i przedmiolow, dla sprawy nogq miec znaczente tylko notatka zatytoio- 
wana „na wypadek mojej Smierci” i legitymacja D-wa 3 komo: zapas. 5 p. p. 
Leg., na zasadzie art. 372 — 375 u. p. k. zdecydowai: notatkq i legitymacj? 
zatqczyd do sprawy w charakterze dowodu rzeczowego, pozostaiq zes korespoc- 
cier.ej? wraz z futeralem, magazynem i kulami wrocic przez ekspozyturq Vi okr. 
p, p. m. si. Warszawy wedlug przynaleznoSci, (podpis) 

k- JPR.Oj.OAUR. Dnie 19 grudnia 1922. S§dzi.a Sledczy Sqdu Okrqgowego 
■w Warszawie w obecnoSci nizej wymienionyoh Swiadkow dokonal za poSredni- 
etWem fcieglego Henryka KwiecinsKiego, zamieszkalego przy ul. Nowy Swiiat 
Nr. 14 ekspertyzy kaligraficznej charakterow pisma, ktdremi zostaly napisane 
listy anonimowe, otrzymane na nazwisko Pfezydenta Epitej Narutowicza i opi- 
sane w protokule z dnia dzisiejszego, celem ustalenia, czy sq napisane jedoq 
rqkq i czy ktory z nich nie jest napisany r?kq oskarzonego E. Niewiadomskiego. 
W charakterze materjatu bieglenm procz wspomnianych iistow przedlozono ory- 
ginalny list Eligjusza Niewiadomskiego, pisany z wlqzienia do 2ony swej Marjf 
Niewiadomskiej, i notatkq z wykazen. spraw majqtkowych. Po zbadaniu materjaiu 
biegty Henryk Kwiecinski, uprzedzony z art. 443 u. p. k. oswiadczyl: listy anojni- 
xnowe ze stemplami pocztowjTni: ,.Warszawa 2. 10. XII. 22“ i „WiIno 11. XH, 

22”, sa prawdopobnie napisane przez jednq i t? samq osobq, na co wskazuje 

character pisma, budowa liter, szczegolnie znamienne przewijanie ciqgow. Po- 
miqdzy zas listami anonimowemi „Lublin 11. XII” i „Lwow 12. XII” nie 
znajduj? identycznoSci charaktem i sqdze, ze one zostaly napisane przez rosne 
osoby. Pierwsze dwa wj’mienione listy sa napisane pismem bez cbqci ukrycia 
naturalnego cbarakteru i nie maja zadnych wspolnych cech podobieftstwa z ciia- 
r&kterem pisma Eligjusza Niewiadomskiego. Pismo zaS na li£cie z Lublma 
z 11. XII. i pismo ze Lwowa z 12. XII. jest pismem sztuczneni o formach 

czeionek drukarskicfo, lub tez o kaligraficznej budowie liter. Pismo z data 

11. XH z Lubiina posiada wiqcej, pismo zaS z 12 XII ze Lwowa mniej cech 
podobiefistwa z pismem E. Niewiadomskiego pod wzgledem budov/y liter. Pro- 
cent jednak podobiexistwa jest tak maly, ze nie mots s'tuzye za podstaw? do jakicti- 
kolwiek konkretnych wmioskow. Szczegolowa anaiiza nie daje dodatnich rezulta- 
tow, owszem oslabia podejrzenie, jakoby te listy mogl pisad Niewiadomski, tem- 
bardziej, ze reka Niewiadomskiego nie jest tak spokojnq, jaka jest rqka, ktdra 
pisala listy anonimowe. Wobec czego przychodz? do wniosku, ze iaden z ano- 
nimowych listow nie zostal napisany przez osk. Niewiadomskiego. (podpisy). 

DECYZJA. Dnia 19 grudnia 1922 r. S.?dzia Sledczy sqdu okrqgowego 
w Warszawie Jozef Skorzyuski, majqc na uwadze, ze list, pssanj>- przez osk. 
Niewiadomskiego z wiezienia do zonv, oraz napisany przez niego rowniez wj r kaz 
stanu maji{tkowego, ktore., to dokumenty sluZj’ly za materjal przy ekspertyzie 
kaligraficznej, majq wobec tego znaczenie dla sprawy, na zasadzie art. 372 u. p. k. 
zdecydowai: list Niewiadomskiego do Sony, oraz „wykaz stanu majqtkowego” 
zsfqczyd do sprawy w charakterze dowodu rzeczowego. (podpisy) 

Adw. P a s c h a I s k i: ProsMbym o pozwolenie zadamis 
Idlku pytan p. dvr. Carowi. 

P"rzew. p. Laskowski: Sw. Car. 

Adw. Pascfaalskt: Moze pan faedzie laskaw powiedziec 
mi, czy panu wiadome byiy zarzadzenia s. p. Prezydenta i projefety 
w stosunkti do p. posla Zamoyskiego. 
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S w. C a r: Nie wiem, o co chodzi. 

Adw. Paschalski: Czy nic panu nie bylo wiadomem 
o tem, kto by! kandydateni na minisira spraw zagranicznycli? 

S w. Car: Owszern wiadomem mi jest, ale nie piam pewno- 
sci, czy moge to powiedziec, poniewaz to sa rzeczy, ktore byly mo- 
v/ione jako poufne. Nie wiem, czy mam prawo dac na to odpo- 
wiedz przy otwartych drzwiach. 

Przew. p. Laskowski: Co za zwiazek ma ta okoli- 
cznosc ze sprawa? 

Adw. Paschalski: Prosze Wysokiego Trybimalu, w tej 
sprawie do tej chwiii o zabojstwie s. p. Gabrjela Narutowicza mo- 
zna zauwazyc jedna bardzo ciekawa i charalcterystyczna okoli- 
cznosc. Nie wiem, czy Wysoki Trybunal ma to uczucie, przyznam 
sie, ze ja je mam, — iz o s. p. Narutowiczu nie mowi sie nic. Od- 
szed-I Prezydent, ktorego zabito w imie pewnych idei politycznych 
i ich celow, i my o nim prawie nic nie wiemy. Gdy sie pomysli, zs 
ten, ktory wystepowal w imie okreslonych celow, zabii tak szybko 
po obiorze nowego iPrezydtente, jak to miaio miejsce w sprawie ni- 
niejszej, to naturalnie powodziwo cywilne nie moze ustalic calej 
doniossos'ci krzywdy, jaka spotkala najblizsza rodzine przez obni- 
zenie pamigci zmarlego, a z drugiej strony dzieki temu, ze zmarly 
nie miat pewnego dorobku, ktory nie jako cztowiek, nie jako je- 
dnostka prywatna, ale jako Prezydent Rzeczypospoiitej Polskiej byl- 
by przekazal swoim dzieciom, to dorobku niestychanie zywego 
i cennego nie mozemy ustalic. jednak ten jeden dzieh, czy kilka- 
dziesiat godzin, ktore dzielily s. p. Prezydenta Narutowicza od 
chwiii wybofu do chwiii smierci, te kilkadziesiat godzin zostawiio 
pewne slady, i poniewaz rodzinie pewne szczegoly sa znane, wife 
jesli nie bgdg miat mcznosci ustaienia tego w drodze odpowiedzi, 
ktdra spodziewam sie otrzymac od p. dyr. Cara, jako tego, przez 
ktdrego rece przechodzila depesza do hr. Maurycego Zamoyskiego, 
w takim razie bede zmuszony prosic o zbadanie innego swiadka, 
ktory nie bgdzie sig krepowal taiemnica sluzbowa. 

S w. C a r: ja moge powiedziec tylko o znanej wymianie de- 
pesz pomiedzy s. p. iPrezydentem Narutowiczem i p. Zamoyskim. 
P. Zamoyski niezwlocznie po obiorze p. Prezydenta przyslal depe- 
szg gratulacyjna, utrzymana w tonie serdecznym. Na tg depeszg 
p. Narutowicz polecit wyslac depeszg z pedzigkowaniern, rowniez 
utrzymana w tonie serdecznym. jest jeszcze d'rugi moment, co do 
ktorego jednak mialbym waipliwosci, czy mogibym go powiedziec 
przy drzwiach otwartych. 

Adw. Paschalski: Jesli p. dyrektor uwaza to za oko- 
licznosc na tyle pouina, ze trzeba zamykac drzwi, to wprost po to, 
zeby oszczgd'zie straty czasu. bgdg prosit Sad o powolanie swiad- 
ka nie zwiazanego temi wszystkiem: formalnosciami. Mowie tu o p. 
Leopoldzie Skulskim, bylym prezesie ministrow i moim mocodawcy- 
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Prokurator: iPowod cywilny stawia kwestje w ten spo- 
sdb, ze dotychczas na sali sadowej nie mowi sig nic o s. p. Naru- 
towiczu, jako o Prezydencie Rzeczypospolitej Polskiej. Zabojstwo 
jest tak bezniyslne, ze istotaie zwigzac je z s. p. Prezydentem pra- 
v/ie nie mozna. to jest dla mnie kwestja zupetnie ztozumiala. 
Z dzisiejszycii wyjasnieii oskarzonego wiem jeszcze mniej o przy- 
czynaeh zabojstwa Prezydenta, anizeli wiedzialem przedtem. Mo- 
jem zdanieir, te braki nie wiem ; czy powinny bye uzupelnione. 
Z tego wzglgdu, nie ze wzgledow forrnalnych, bo jesli chodzi o 
wzgiedy formalne, to nie protestujg, ale z punkiu widzenia cclo- 
wosci tego procesu uwazam wniosek powoda cywilnego za zbgdny. 

P r z e w.: Maj§t na wzgledzie, ze wniosek powoda cywil¬ 
nego wykracza poza ramy przewodu sadowego, sad postanawia 
wniosek odrzueic. 

Adw. Paschalski: Pnosilbym o zadar.ie kilku pytan o- 
skarzonemu. Pierwsze pytanie polega na tea, w ktoryai roku oskar- 
2ony nalezal do ligi natodowej? 

P r z e w o d n i c z§ cy: Uprzedzam, ze podsadny moze na 
pytania nie odpowiedziec, jezeii nie dice. 

Osk. Niewiadomski: Moge odipowiedziec do ktorego 
roku nalezatem. Wystapilem w czasie wojny japonskiei, to znaezy 
w 19C4 albo 1905 roku. 

Adw. Paschalski: iW 1 ktorym roku oskarzony by! w Pa- 

ryzti? 

P r z e w. powtarza pytanie. 

Osk.: W 1896 i 1897 roku. 

Adw. Paschalski: Czy prawda jest, ze bgdafc w Paryzu 
oskarzony utrzymywal sig z korespondencji pisywanych do „Nb- 
woje Wremia‘“? 

Przew. powtarza pytanie. 

Osk.: jest nieprawda. 

Adw. P.: Czy oskarzony o tern nie ncwil p. dyr. Janowi 
Lorentowiczowi ? 

Osk.: O utrzymywaniu sig nie ma mowy, ale poniewaz je- 
szeze w Petersburgu napisalem pare arfykulow i zamiescilem je 
w owczesnym liberalnym dzienniku „Nowosti“, to redaktor „No- 
wost:*‘ Notowicz prosil mnic, abym po przyjezdzie do Paryza ze- 
chcial od czasu do fczasu przysylac artystyczne Mjetony. W ciagu 
poltoraroeznego pobytu w Paryzu kilka razy takie feljetony wy- 
s'atem. 

Adw. P.: Prosilbym sad okrggowy o zad'anie pytania oskar- 
zonemu, jakie byly ostatecznie przyczyny zabojstwa popelnionego 
przez niego na osobie s. p. Prezydenta Narutowicza. Pozwole so- 
bie umotywowac to pytanie. Pozwole sobie zaznaczyc, ze jezeii 
chodzi o wszystkie motywy, dotyczace projektu zamachu, od kto¬ 
rego pozniej oskarzony Nieviadomski z ulg§, jak sara okreslit, od- 
siapil, o motywach projektowanego zamachu na Naczelnika Pah- 
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stwa, to te motywy mysmy ustyszeli w bardzo dfetalicznem i wy- 
czerpujacem przemowieniu. Opowiadanie oskarzonego urywa sig 
z dniem 6 grudnia. — 6 grudnia d'oszedt on do przekonania, ze 
nie nalezy dokonywac zairachu na oeebie b. Naczelnika Panstwa 
marszalka Pilsudskiego, Pozniej mielismy juz tylko sam fakt Otoz 
jesli oskarzony zeehce tg rzecz wy\asnic, to jabym o to wyjasnie- 
nie sad okrggowy smial prosic. 

‘Adw. Kijenski: Podsadny z wlasnej inicjatywy chce dac 
jeszcze obszeme wyjasnienia, jednakze czuje sig znuzonym i pros! 
o przerwg. 

Przew.: Sad zarzadza przerwe na p61 godziny. 

(Pc przerwie). 

Zeznania oskarzonego. 

P r z ewodnicz a c y: Czy podsadny zyczy sobie odpo- 
wiedziec na pytanie? 

Niewiadomski: Na jakie pytanie? 

Adw. P a sjc h a i s k i: Przed przerwa pozwolilem pobie 
postawic pytanie tresci nastgpujacej i w nasiepuj^cy sposob urno- 
tywowane. Z bardzo szczegclowych wyjasnieii oskarzonego, wy- 
jasnien dotyczacych projektu, jaki w swoim czasie miaf, dokonania 
zamachu na Jozefa Pitsudskiego diowiedzielismy sie o tych mo 
tywach, ktore mialy przewaiyc szale poczucia prawnego i ktore, 
gdyby nie rezygnacia naczelnika panstwa, mialy doprowadzic do 
tego, ze w chwiii obecnej on, a nie s: p. Gabrjel Narutowicz, byiby 
juz poza sferg tego, co sie dzieje na tym swiecie. Otoz dovviedzie- 
lismy sig o tem wszystkiem w stosunku do Jozefa Pitsudskiego 
i oskarzony Eligjusz Niewiadomski oswiadczyt, ze w chwiii, gdy 
przeczytai w ktorejs w gazet wiadomosc, iz jozef Pilsudski zgtosil 
rezygnacje, doszedl do wniosku, ze zabojstwo jest bezcelowe i pro¬ 
jektu zabojstwa zaniechal. To bvto ostatnie wyjasnienie, dotyczace 
motywow zabojstwa Gabrjela Narutowicza. Pozniej uslyszelismy 
tylko jedno okreslenie, ze Pilsudski pozostawit po sobie Gabrjela 
Narutowicza i nic wigcej. Otoz w tych warunkach pozwolitem so¬ 
bie prosic sad okrggowy o zadanie oekarzonemu pytania, jaki byl 
ten proces psychiczny, o ktoryrn nie mowil, pomigdzy chwila re- 
zygnacji z zamiaru zabojstwa Jozefa Pitsudskiego, a powziecietn 
zamiaru zabojstwa Gabrjela Narutowicza. Gdy to pytanie zostalo 
postawione, obrorica oskarzonego zameldcwal, ze oskarzony bez 
mego pytania na to chcial odpowiedziec, ze chce sam w te| 
sprawie zlozyc wyjasnienia, jednak jest to kwestja wyiasnien dluz- 
szych i wskutek tegc oskarzony prosi o przerwg. Przerwa sig skoii- 
czyla, ja liczylem na to, ze w czasie krotkiego okresu, bo pot gc- 
dziny, w ktorym niew^tpliwie mozna dokonac caiego szeregu wie- 
kcpomnych rzeczy, a nawet znalezc sie na lawie oskarzonych, je- 
duak oskarzony nie zaponmi o pytaniu, ktore postawitem. Bye mo- 
ze, ze oskarzony odktada to do ostatniego stovva, ale jabym sig 
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clicial tego dowiedziec, bo scisle biorac, o zabojs'twie Gabrjela 
Narutowicza do tej pory, po za ogolnemi teorjami, bardzo moze 
* ciekawemi i bardzo bye moze wznioslemi, nie uwazam siebie za 
tiprawnionego do krytyki, — do tej cfawili scisle nie dowiedzielismy 
sie nic. Gabrjel Narutowicz ginie jako ciefi jozefa Piisudskiego. J6- 
zef Pilsudski zyje i nie posisdal w tym wypadku cienia. 

Przew.: Czy oskarzony zyezy sobie odpowiedziec, czy nie? 

Niewiadomski: Sprawa fakiu zabojstwa jest nalezycie 
nstalona. Ustalona jest przez swiadkow, protokoty i t. p. Pczostajg 
wyjasnienia. Jesli zrzekiem sig obroncy i przyjafem w ostainiej 
chwili jego sziachetnie ofiarowana mi pomoc, to przyjglem 
dlatego, iz dowiedzialem sig o falszu, jaki ziostal zamieszczony 
w komunikacie urzedowym, falszu dazaeym do znieslawienia mnie. 
Wowczas przyjalern wyznaczonego mi laskawie przez sad obron- 
cg i wymoglem na obroncy, iz wlasciwie bedzie on opiekunem 
przewodu s§dowego i ze bronic mnie nie bedzie. Wielkodusznie 
na to sig zgodzil. Bronic sig chcialem ja sam. 

Odrzucalem obrong dlatego, zeby nie dac nikomu powodu 
do mniemania, iz chcialbym ratowac moja osobe iizyezna. Tak nie 
jest. Chcg ratowac jedynie moj czyn i jego wartosc. jest to o wide 
latwiejsze. Niema w Polsce cziowieka, ktoryby moj czyn uwazal za 
pospolity mono. Kazdy rozumie, ze jest to jeden z epizodow walki 
o narod, (dobitniejszym glosem) walki o p o 1 s k o s c Polski. 
Jako taki, moj czyn broni sie sam, przemawia sam z:a siebie. ja 
mam tyfko niewiele do dodania. To, co mam powiedziec, pewiem 
nie jako fachowy prawnik, bo nim nie jestem, iylko jako czlowielc 
i obywatel. 

Narutowi'cz padl Oiiar§ zgroze budzaeyeh machinacyj, jakich 
arena stal sie Sejm polski w obliezu calej Polski. W : Sejmie kluby 
lewicowe w pOrozumieniu z gydowstwem, stojacem 11 a czeie jawnych 
vvrogow Polski, postanowily za wszelka cene nie dopuscic do Pre- 
zydentiiry cziowieka niezaleznego. Potrzeba im bylo eziewie- 
ka chwiejncgo, uleglegO', dajacego sig powodowac. W ta- 
kim chcieli mice powolne narzgdzie swoich matactw poli- 
tycznych i gwaraneje utrzymania kraju w stanie doiychczaso- 
wej anarchji. Udalo im sie przeprowadzic swiojego kandydata glo- 
sami zydowsiwa przeciw wigkszosci polskiej. Narutowicz nie zor- 
jjentoiwal sig i wybor przyjgl. Zasiadl na foitelu Prezydenta, spla- 
mionym krwia naszyeh synow, pomordowanydi przez bojowki so- 
cjalistyczne w pamigtny poniedzialek 11 grudnia. Przeciwko tym 
banbom trzgba bylo zaprotestowac glosno i silnie, bronic majestatu 
Rzeczypospolitej sponiewieranego przez ciury. Czy mialem do tego 
prawo? Mialem prawo 1 obowiazek. Mialem takie prawo, jak kaz- 
dy obywatel, dla ktoregc Ojczyzna nie jest czems, o czem sie do- 
wiaduje z gazet 

Narutowicz jako czlowiek dla mnie nie istnial. Nie widzialem 
go rJgdy, nie znalern go, nie rozmawialem z nim ani razu, ani ja, 
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ani — zaznaczam to z naciskiem — nikt z moiej rodziny. Wszy- 
stkie przypuszczenia na ten temat sa fantazja. Wierzg, ze jako 
czlowiek, jako profesor, jako maz, jako ojciee byi dobrym^szla- 
chetnym, czcigodhym cztowiekiem. jest to moje glebokie przeko- 
nanie, dla mnie jednak istniai nie jako czlowiek, ale jako symbol 
svtuacji poilitycznej, symbol zupeinie oderwany od cztowieka. Po'd- 
kreslam to ze wzglgdu na jego rodzine, zeby to, co powiem, nie 
bylo dla niej bolesne. 

By! dla mnie symbolem sytnacji polityeznej, syrnbolem lian- 
by. Te haiibe moje strzaly starly z czola zywej Polski. 

Nie zaiujg niczego, zrobifem to, co bylo moim obowiaz- 
kiem, moim trudnyin, ciezkim obowiazkiem. Speinitem go twardo 
i uezeiwie. Przez moje rece przemowita nie partyjna zacieklosc; 
tylko sumienie i zelzona godnosc narodu. Tak jak ja, czuja iysiace, 
tylko nie kazdy zrobil to, co stalo sie moim udzialem. 

To wszystko, co mam do powiedzenia. 

Adw. Pas chat ski: Jcszcze jedno pvtanie. Chodzi mi 
o zapytanie p. Niewiadomskiego, czy prowadzit on rozmowe w 
przedmiocie wyboru Prezydenia Rzeczypospolitej z p. Dt'rnidowi- 
czem « czy nie mowii mu, ze wszelkie sprzeciwy powinny bye za- 
warte w raroach Konstytucji, ubolewajac mad 1 tem, ze my Polacy 
Jestesmy bardzo skionni do wybuchow. 

Przew.: Czy oskarzony zyezy sobie na to odpowiedziec? 

Niewiadomski: Nic tu nie mam do zatajenia, dlatego 
odpowiadam nawet na pytania blahe. O polityce mowig maio, tem 
mniej o swoich zamiarach. Z p. Demidbwicz-Demideckim nie przy- 
oominam sobie, zebym cckohviek badz w tej materji mowii. Wi- 
dywaiem go rzadko i bardzo krotko. 

Dalszy dag sledztwa. 

Przew.: 'Pozatem czy powod cywilny ma jakie pytania? 

A d W. P.: Pytania nie, — natomiast prosilbym sad okrego- 
■wy o stwierdzenie, ze w sprawie niniejszej ma sir. 43 i 44, na sir. 
51 znajduja sip zeznania Aleksandra Deni idowicza-Dem ideckiegc 
i zeznania Wladyslawa Janusika, ktore to zeznania nie przasziy 
zupeinie przez pro token: sledczy W dbchodzeniu policyjnem zo- 
staiy zawarte i dalszego sladu poruszama tych osob w zwiazku 
ze sprawa Eliglusza Niewiadbmskiego nie bylo. To jest pterwszy 
moj formalny wniosek o uzupelnienie materjahi w siedztwie zawar- 
tego. Pozatem mam jeszcze wniosek tresci nastgpuj^cej: prosilbym 
o zbadanie p. Jozefa Ewerta prezesa zgromadzenia 1 ewangielic- 
kiego, czy fez ewangieiickiego konsystorza, przemystowca war- 
szawskiego, ktory, o ile mnie wiadomc, posiadla nastepujace dame: 
W swoim czasie, w dzien zabojstwa Prezydenia Rzeczypospolitej 
w dm. 16 grudnia, kiedy to zabojstwo sie dokonalo o godz. 12 in. 
10 , syn jego, b. masz miodszy kolega, obecnie redaktor „Pocliodmi“ 
= Zagwi“ w Sosnowcu, dbwiedziai sie o zabojstwie, dokonanem 
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przez p. Eligjusza Niewiadomskiego, o godz. 10 rano w Sosnow- 
cu, dovviedziai sig z podaniem nazwiska zabojcy. W Sosnowcu, 
w item towarzystwie, \v ktorem on sie obracal, bylo powiedziane, 
ze oto dokonala sig zbrodnia na osobie Prezydenta Rzeczypo 
spoiitej, spelniona przez artystg malarza Eligjusza Niewiadom- 
akiego. O tem dowiedzialetu sie rano i prosilem swoich kolegow, 
zeby te dane sprawdzili i zapytali sig p. Jozefa Ewerta, ezy upo- 
waznia mnie do powolania sie na te dane. Gtoz wyobrazajac so 
bie, ze aczkolwiek ta sprawa jest tak niewielka, ze w niej xylkc 5-ciu 
swiadkow zbadano, ze foczy sig ona wyl^cznie na ideowem pod- 
lozu, to jednak w tej sprawie sa rzeczy ogromnie ciekawe, jak ten 
list jasn owi dzacego ze Lwowa, ktory wskazywal niemal na godzi- 
ng zabojstwa. Uwazain ze dane, More w tej ehwili przytoczylem, mu- 
sza bye zweryfikowane, ze tu uzyje okreslenia mego przeeiwnika, acz- 
koiwiek me chcialbym tego wyrazenia uzywac, — ze musz§ bye 
zweryfikowane, ze iego wymaga historja, ze tego 1 wymagaja dzieje 
Polski, zeby moj wniosek w tej sprawie byl zweryfikowany i zebym 
ja go postawil. Bo trzeba, zeby Wysoki trybunat, odrzucajac moj 
wniosek, bral to na swoje sumienie. Ja wniosek zglaszam w calej 
rozeiagiosci i proszg o powolanie w charakterze swiadka p. Jozefa 
Ewerta. 

P r z e w.: jego adres? 

A d w. P.: W tej ehwili go nie posiadam, ale w kazdym razie 
to jest osobistosc tak znana w jWarszawie, ze zdobycic tego adresu 
w ciagu kilkunastu minut w drodze nawet wywiadu na sad nie 
bgdzie trudne. 

Przew.: Jaki jest wniosek urzedu prokuratorskiego eo do 

tego? 

Prokurator: Przeciwko stwierdzeniu tego faktu nie 
mam nie. Podczas docliodzenia w tej sprawie do saclu czigsto do- 
efaodzily wiadomosci tej tresci. Aczkolwiek ten fakt nie moze 
wpiynac na oswietlenie sprawy, to jednak ze wzgledu na wage te¬ 
go procesu, na ktory sa zwrocone oezy calego kraju, przychylam 
sig do tego wniosku. 

Przew.: A obrona? 

A d w. Kijcnski: Idac po linji zyezenia mego klienta, kto¬ 
ry zyezy sobie sam sie bronic, bgdac wiec wlasciwie raezej opieku- 
nem przewodu sadowego, mam zaszczyt przedstawic, co nastg- 
puje: Skadkolwiek, cokolwiek i ilekolwiek dostarezanoby do- 
wodow ezy okolicznosci, oswietlic majacych sprawe, przeciwsta- 
wiac sig zadaniu nie myslg. To nie lezy wcale w linji, ktora szedl 
Niewiadomski w swej sprawie. Jesli podana okolieznose ma bye 
uznana przez sad, jako majaca znaezenie, to prosze j,§ uwzglednie. 
Ale wydaje mi sig z punktu widzenia praktyeznegO', ze nie osig- 
gnie sie nic konkretnego przez przyjecie prosby powoda cywlnego 
w podanej przezen postaci. Ktos, bedacy w Warszawie, ma usta- 
lac na Sadzie to, co jego svn slyszal w jakiems towarzystwie w So- 
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snowcu. On mioze przeciez najwyzej powiedziec: o ile mi wiado 
mo... W Polsce istotnie maio bylo tak donioslycii spraw jak dzi- 
siejsza i maio takich tragedy], jalc ta, ktora w sprawie tej widzimy, 
ale wtasnie dlatego irzeba wszelkie zgloszenia w tej sprawie gig- 
biej rozwazyc. Jes’i jest jakis syn p. Ewerta, ktory redaguje jakies 
pismo, i ma zeznac okolicznosc, posiadajaca istotna wartose dla 
sprawy, to lialezy wezwac jego samego dla" zbadania. Bo posre- 
dnie przez zeznanie ojca badanie okolicznosci, zaslyszanych przez 
syna, rnoze przyniesc liylko balamutne niedopowiedzenia, z ktdre- 
mi nie bedzie wiadomo, co zrcbic. ,Wigc proponowalbym raczej 
wezwac syna p. Ewerta i dla zbadania. tego swiadka sprawg odro 
czyc na krotk>, jesli notabene okolicznosc wskazana uzixana by byla 
przez Sad za posiadajgcg istotne znaczenie, o czem wgtpig, 

Adw. Pasthalski: Pozwolg sobie na uzupelnienie. 
Przedewszystkiem chcg podkreslic wobec urzgdu prokuratorskiego 
i p. mecenasa Kijenskiego, iz irogg mi panowie wierzyc, ze mojem 
najgigbszein pragnienieffi jest, aby wyjasnienia p. Niewiadomskicge 
w tej sprawie, ktore mogiy go posadzlc na lawie oskarzonych, ale 
nie pozbawiaja go tych, lub innycli wartosci dzieiowych, byly shi- 
szne. Wniosek postawilem, bo ulwaialem, ze go postawic musia- 
leni. To jest jedno. Teraz druga rzecz. Sarno przez sig sig rozumie, 
iz ia rowiniez rozumialem zalaiwienie tej sprawy ta'k, jak i pan 
obronca. Doszla do mnie wtz'oraj wiadomosc, dzis popoiudnra 
zweryfikowana przez mego kolege, ze p. Jozef Ewert ma dane, 
o ktorycli poprzed'nio wspoimnalem, i dlatego prositem o jego zba- 
danie. Ze p. Wladyslaw Lndwik Ewert, byly nasz mlod'szy kolega, 
a obecnie redaktor „Pochodni“ i jeszcze jakiegos pisma w So- 
snowcu bedzie musial bye zbadany, to dla mnie jest rzecza zrozu- 
miai§, ale tego wniosku nie stawialem, gdyz nie znajduje sig ea 
w tej chwili w Warszawie i na-wet przy wezwajiiu go Hughedem 
dopiero jutro rano moglby przybyc do Wiarszawy. Dla tej prostej 
przyezyny prosze o zbadanie p. Jozefa Ewerta, ktory juz za go- 
dzing rnoze bye na sab. Dane, ktore on przytoczy pozwolg mm 
wszystkim wyrobic sobie opinjg o wadze tego dowodu, ktory ma 
sig w sprawie znaieze. 

Prokurator: Sgdzilem, ze chodzi o zbadanie swiadka, 
ktory jest na miejstu i ktory rnoze sam cos stwierdzic. Tymczasers 
z wywodu p. Kijenskiego i ze slow p owe da cywilnego widzg, ze 
to ma bye swiadek, ktory ma przyniesc wiadomosc, ze ktos, cos, 
gdzies slyszal. Podczas calego sledztwa do sadii z najrozmait- 
szydr stron naplywaly podobne wiadomosc;, M6re przy sprawdze- 
niu ckazywaly sig plotkami, czy przypuszczeniami. Obawiam sie, 
ze w tym wypadku bgd'zie to samo. Zreszta, gdybysmy nawet nie 
mieli tego samego, to za 10 minut, za kwadrans moze sig zjawic 
jakas inna wiadomosc i my tu, na sali sgdowej bedziemy prowa- 
dzili sledztwo zupetnie niepotrzebnie. jPoprzedhio sjadziiem, ze 
przyjdzie ten swiadek i powie, co on sam wie, a tymezasem ma 
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przyjsc ktos i powiedziec, ze syn jego cos wie. Niew^tpliwie jest 
rzecza ciekawa, czy zabojstwo to Jest rzecza indywidualna, czy 
rzecza spisku. Jednak z punktu widzenia zamacliu na Prezydenta 
Narutowicza przez Niewiadomskiego te fakty maja znaczenie dru- 
gorzedne. Sledztwo przez caty czas nie wykazalo nic, coby wska- 
zywalo na spisek. By} caly szereg poglosek, ale falrfow wyraznydk 
nie byio. jezeli bgdziemy sprawdzac wszystkie tego rodzaju po- 
gloski, to nigdy nie wyjdzieniy z tej sprawy, z tego procesu. Sadze, 
ze te notatki, jakie pojawiiv sie w pismach miedzy 12-ym i 16-ym 
grudnia o ekscesadi i podnieceniu tiumu, byiy dowodem, ze wigk- 
szosc narodu wyrazala nie nadzieje, ze taki czyn stac sie moze. 
Dlatego swoja poprzednia zgode cofarn i uwazam, ze to do tarn- 
lego sledztwa musi bye wniesione, a teraz nie mozerny niepotrze- 
bnie przsciagac sprawy i prowadzic tu przedwstepnego docho- 
dzenia. 

Adw. Paschalski: Z ntoiej strony nie uwazam za mo- 
zliwe podkreslac mq-j wniosek z calym naciskiem, aezkolwiek tego 
wniosku nie cofam. Przyznam sie jednak, ze zupelnie nie mogg 
zrozumiec tycli motywow, ktore w tej chwili podal urzad proku- 
ratorski. Na szczescie jesthsmy swiadkami pierwszej sprawy o za- 
inach, ktory sie udal w Polsce. I twierdzenie p. proloiratora, ze 
zachodzi ohav/a, aby rozprawa nie przeeiagnela sie na jeden, czy 
killtanascie dni, — wysuwanic tego argument!!, jako przeciwwag| 
zeznaniu, ktore moze bvc zfozone, zeznaniu, w kterem niaja bye 
v/skazane zupelnie konkretne dane, zeznaniu, ktore ma ustalic, ze 
w Sosnowcu nie O' jakiejs osobie mowiono, tylko o osebie p. Eli- 
gjusza Niewiadomskiego, jako o sprawey zamachu, na dvvie godzi- 
uy przed zabojstwem, — twierdzenie, ze to dla sprawy niniejszej 
dla sprawy, w ktorej wszystko sie opiera z jednei strony na wadze 
dokonanego. przestepstwa, a z drugiej na cheei uwier/enia w szcze- 
rosc wyjasnieh p. Niewiadomskiego — jest niesluszne. Uwazam, 
ze pprawa jest tej niiary, ze nie moge uwzglednic wyjasnieh p. pro- 
kuratora tak, jak one zostaly umotywowane i dlatego wniosek 
aioj popieram. 

Przewodniczacy; Sad udaje sie na narade. 

(Po przerwie.) 

Przewodniczacy: Sa.d Okregowy po naradzie posta- 
Eiowit: 1) ustalic, ze na dochodzeniu byli badani swiadkowie Ale- 
Asander Demidowicz-Demidecki i Wladyslaw Janusik; 2) ponadto 
zwazywszy, ze swjadek Jozel Ewert ma ustalic okolicznosci nie 
majace znaezenia Sla niniejszej sprawy Eligjusza Niewiadom¬ 
skiego, pozostawic wniosek powoda cywi'ncgo bez uwzglednienia. 

Przew.: Czy pozatem maja strony jakie wnioski? 

Adw. Paschalski: Prosze, aby Sad Okregowy zapytaS, 
od jak dawna oskarzony ncsil stale ze soba rewolwer? 

Oskarzony N i e w i a d o m s ki: Prosze, zeby Sad 
tiwolnii mnie od odpowiedzi. To jest kwestja dla sprawy cbojetna. 
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Adw. Kijenski: Upraszam o wlaczenie do akt sprawy 
egzemplarzy drukowanych prac mego klienta. Migdzy innemi jest 
„Atlas do dziejow Polski“, „Prograni i metoda nauki rysunkow 
w srednich i wyzszych szkolach teclimcznc~mechanicznych“, w 
wydaniu kasy im. Mianowskiego; „Potrzeby Artystyczne Warsza- 
wy wobec przewidywanych zmian politycznych"; „Towarzyshvo 
Zachety Sztuk Pieknych wobec pofrzeb naszej sztuki". 

Prokurator: Nie oponujg. 

Przewodnicz§cy: Czy powod cywilny nie oponuje? 

Adw. Paschalski: Nie protestuje. Prcsze tylko o po- 
zwolenie przejrzenia tych dziel, szczegolnie „Atlasu do dziejow 
Polski“. 

Przewodniczacy (po naradzie sedziow): Sad zwa- 
zywszy, ze wszystkie przedlozone przez obronce oskarzonego 
utwory Niewiadomskiego sa znane zarowno sadowi* jak i szersze- 
mu ogotowi, postanawia: utworow tj eh do sprawy nie dolaczae 
i zwrocic je obroncy. 

Czy strony nie raaja jeszcze jakich wnioskow? 

Prokurator, Adw. Kijenskii Paschalski: Nie 

Przewodniczacy: Glos ma pan prokurator 

Przemowienie prekuraiora. 

Przed dwoma tygodniami, o tej same] nidedwie godzinie, 
w sali Towarzystwa Zachety do sztuk pieknych konal na podtodze 
11 a wyciagnigtym skads dywaniku Prezydfcnt Rzeczypospolitej, nay 
wvzszy przedstawiciel trzydziestomiljonowego uarodu... Nie bylo 
przy nim nikogo z jego blizkich Nie mial tego spokoju smiercy 
jaki bywa udzialem najnizszego nawet obywatela pahstwa... Mar- 
twiejac§ glow? obce podirzymywaly rece..^ I me bylo me bardziei 
zalosnego, bardziej wzruszajacego, jak widok przedstawiciela 
pahstwa, pahstwa odrodzonego tak niedayvno, dzwigajacego sie 
w gore tak nieslychanie *szybko„ konajacego w obcem otoczeniu, 
w talc strasznych poprostu warunkach Widok ten wzbudzai nie 
gniew, nie oburzenie, nie chec zemsty, ale ogromna zalosc... Ak 
bowiem przedewszystkiem poczucie zalosei przejmowalo kai:- 
dego z nas patrzacego na ten tragiezny moment, na powoli ro- 
snacy na piersiach zmatlego krwawy order, w ktorego konturach 
rnozna bylo odczytac slowa: „Pro Patria“. Widzielismy bowiem 
konanie cztowieka, od ktore'go rnozna sie bylo dopiero czegos 
spcdziewac, czegos zadac, ale o ktoryrn, jako o Glowie Pahstwa 
jeszcze nie rnozna bylo nic powiedziec. I to uczucie zalosei z po 
wodu bezmyslnie zmarnowanego, zdeptanego zycia przenikneio 
po za mury Zachety, bo kiedy wyniesiono owinieth w sztandar 
Rzeczypospolitej ciaio JeJ Prezydenta, tlum zebranv na ulicy Ma- 
zowieckiej zaplakat. To byt normalny odruch sere lud'zkich, 
wzruszajacyeh sie najsilniej wtedy, kiedy gasnie zycie majate 
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przyszlosc przed scba i potrzebne otoczeniu, a gasnace bez za- 
Jaego powodu, bez logicznej racji... 

Po tym odruebu zaiosci przyszed! odruch potgpienia. Z usi 
p. marszaika Senatu padiy na posiedzeniu tegoz Senatu siowa: 
..Stalo sig wielkie nieszczescie, Najwyzszy przedstawiciei Rzeczy- 
pospoliiej padl od kuli szalenca, ktory straszna krzywdg wyrzg- 
dzii calemu narodowi, bo wobec swia'ta przedstawii swym czy- 
fiern Polskg, jako kraj zamgt«.“ Tak mowil nie wybraniec owego 
Sejmu, ktory oskarzony nazwal przed chvviia „zbiorowiskiem pdt- 
analfabetow“, iecz maz, ktorego zrownowazone i zachowawcze 
poglady znane s§ w calej Polsce, ktorego siowa nie byty czcza 
forma, ale sadem nad czynem Niewiadomskiego... 

To Sio-wo „szaleniee“, przebija sie we wszystkich glosach, 
Wore sie rozlegajg Nie szaleniec w sensie psyciiopatoiogicznym, 
ale w tym sensie, ze czyn jego nie ma zadnej podstawy, jest na ni- 
czem nie oparty. Z ciekawoscia sluchalem przemcwienia oskar- 
zonego i mniej teraz wiem o przyezynie smierci Prezydenta, mz 
po pierwszem przesluchaniu Niewiadomskiego. 

Jako glowny motyw swego ezynu wysuwa oskarzony dagle 
slowo „anarclija“, wedlug jego bowiem zdania dotychczasowe 
rzady doprowadzily kraj do anardiji; widzi on ciagle Polske pg- 
dzaca ku jakiejs przepasci. Nie bgdg operowal ogolnikami, jakimi 
operuje oskarzony. Muszg natomiast z caia stanowczoscia stwier- 
dzic, ze jezeii spojrzymy na wszystkie dziedziny zycia panstwo- 
wego, to w porownaniu z rokiem 1919-ym, kiedy Polska powsta- 
wala, zobaczymy w nich ogrompy krok naprzod i ogromna po- 
prawg, a przedevvszystkiem pracg tworcza, ktorej brak oskarzony 
zarzuca organizmowi panstwowemu. Jezeii zwrocimy wzrok na 
to, oo jest bezpieczenstwem kraju, na jego arrnijg, to przypomnimy 
sobie, ze w roku 1920 zolnierz polski zdera oralizowany i pobity, 
cofajac sig ku granicom kraju, potrafil jednak w najgorszych wa- 
runkacb na nowo zorganizowae sie, walczyc, ginac, jak gingli 
ksiadz Skorupka i socjalistyczny posel Napiorkowski, broniac swa 
piersia przyszlosd Polski. Jezeii porownamy stan szkolnictwa 
z roku 1919, ktorego wielkie braki widzi oskarzony dlatego, ze 
szkola sztuk pigknych zostala skasowana, ze stanem dzisiejszym, 
to zobaczymy, ze szkol ludowych jest obecnie cztery razy wigcej, 
a 50.000 nauczycieli prowadzi za soba 2]/ 2i miljonowa armjg 
dzieci. Przed chwila arraja ta rozeszla sig do dotmow po sniegu 
i biocie, niosac w duszy ziama odfodzenia Polski. W niej jest 
nadzieja, fundament, podstawa przyszfcsci narodu. 

W przemysle wlokienniczym produkcja w dziaie bawdnia- 
nym wynosi 107 proe. tego, co dawala przed wojna; ilosc wggia 
wydobytego w roku 1913-ym na terenie bylej Kongresowki i Ga¬ 
ik ji wynosila 8.900.000, w roku 1922-im do 1 iistopada 6.900.000 
Jezeii spojrzymy na cyfry, mov/iace o eksporcie i imporrie, to zo¬ 
baczymy, ze w roku 1919-ym wywoz wynosif zaledwie 4 do 5 prc. 
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wywozu, a w lipcu 1920 r. stanowi juz 80 proc. wywozu, i przect- 
stawia wartosc okoto 40.000.000 frankow; szwajcarskich. Zaczyna- 
ray sig stawae panstwexn wysitarczajacenii siobie. Kwestja bezro- 
oocia u nas prawie me istnieje; gdy w Anglji i Ameryce w roku 
1921-ym ilosc bezrobctnych wynosiia parg miljonow, to w Polsce 
w sierpniu 1922 r. byto ich trzy tysiace. 

Wezmy dzien 16 grudnia i przyponpijtoy sobie, ze w dwie 
godziny po zamacht* na Prezydenta wyruszyl pochod, podazajacy 
za zwiokaaii robotnika Kahiszynskiego, ofiary wypadkow z dta. 
11 grudnia, pochod skladajacy sig z ludzi o okreslonem zabarwie- 
niu partyjnem, pochod, w ktory wystarezylo rzucic tylko jedng 
iskrg, by rozpalic pozar; jezeli pomyslimy, ze lego dnia nie stal 
sig zaden gwatt, ze pochod ten zcstat utrzymany w karbach i nie 
drgnal w kierunku zemsty, to proszg sadu nie mozemy mowic 
o jakiejkolwiek dezorganizacji spcleczehstwa. 

Spoieczenstwo zdalo egzamin uspoiecznienia r uobywatel- 
nienia i pracy tworczej. Anarchja jest tam, gdzie sig cos rozpada, 
a nie tam, gdzie sig buduje. 

Ale o anarchii ludzie u nas mowia. Pojgcie to obiega jak le- 
genda po kraju. Gdzie jednak bierze ono swoje zrodsto? Nie z isto- 
tnych stosunkow Rzeczypospolitej, nie z realnego ukladu sit, ale 
z ps} 7 chiki ludzkiej, ktora nie moze pogodzic sig z pewnemi 
prawdami. 

Dusza polska zna d!wie Pclski, jedne — Polskg wspomnien 
i tesknot, Polskg 17-go i 18-go wieku, upadajgca, a jednoczesnie 
nie swieing, druga. — Polskg trzech zaborow, nieszczgsliwa, po- 
szarpana, wstrzymana w swym rozwoju... I dzis, kiedy doszli- 
smy do moznosci tworczej pracy w niepodleglem wtasnem pan- 
stwie, dla calego szeregu ludzi jest niezrozumiatem, ze Polska 
w gwattownym skoku musi odrobic i uzyskac wszysiko, co wiel- 
kie demokracje zachodu zdobyly iako owoc stuletniego doswiad- 
czenia, ze musi w ciagii miesigcy przezyc to, co inne narody prze- 
zywialy w ciagu lat. Ten cszalamiajacy szybki ped zycia uwaza sig 
u nas za anarchjg. Rzecz jasna, nie mozna wa.tpic, ze w calym 
szeregu dziedzin zycia panstvvowego sa rzeczy biedne, zle, sa wa¬ 
dy i braki; czasem mozna mowic nawet o zlej woii, ale to sa blgdy 
nieodiaczne od kazdego budov/nictwa. Mozemy z gtgboka dttmg 
powiedziec: z niczego, gorzej, bo z chaosu, z dezorganizacji, z zu- 
peinego rozbicia budujemy gmach Polski. I to, ze tam gdzies jakis 
urzgdnik defensywy zle speinia swe cbowiazki, lub ze moze inny 
urzgdnik bierze lapowki, jest dla oskarzonego dowodem anarchji? 
Alez trzeba umiec patrzec na ca'*ose, trzeba tg calosc widziec i trze- 
ba ja kochac z jej wadarni, blgdami, ze wszystkiem, co jest z nig. 
zwiazane. My mozemy mowic: „moj rzad ; “, „moj kraj“, „mqje woj- 
sko“. I trzeba to mowic z poboznem skupieniem; i slowo takie po- 
winno wprawiac nas w religijny nastroj, ktory jest zrcdlem pracy, 
nie zabojstwa. Ojczj'zna — to nie jest, jak powiedziat oskarzony, 
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,,tylko przeszioscia i terazmejszoscia", jest ona takze, a moze 
przedewszystkiem, przyszloscia. Musimy pamietac o tem, ze nie 
w skostnialycfa formach i nie w granicy powzietych z gory posta- 
nowiefi, ale pod wplywem biegu i wymagan zycia tworzyc sie be- 
dzie Rzeczpospolila. 

Oskarzony mowi o anarchji i wytacza przeeiwko Piisudskie- 
mu oskarzenie. ze to on swojemi czynami anarch jg wywofal. Mie- 
dzv innemi posrawil zarzui cfaarakterystyczny: potrzeba nam silnej 
reki, mowil, a tej rgki rzac ludowy nie mial. A jednoczesnie mowil, 
ze rz§d ludowy iworzyt milicje, ktorej polowa poszta do kryrni- 
nalu, ale lepsza czesc weielona zosiala w szeregi policji pahstwo- 
wej. 

Ten brak kcnsekweneji w mysiach oskarzonego', brak we- 
wngtrznej spoistosci jest charakteiysityczny dia calej sprawy. 

Urayslowosc oskarzonego dzis staia sie dla mnie jasna, i sta¬ 
le sie jasnem, na jakistn podfozu speiniona byla zbrodnia. >Jie- 
wiadomski nie umie ogar nac catosci, widzi tylko szezegoly, tylko 
drobiazgi, co stwierdza i swiadfek Skoinicki. Dzis w tem zdawalo- 
by sie logicznem opowiadaniu, kiedv oskarzony mogl rozwinac 
swoja spaezona, moze zupeinie diora mysl, — mysl rwala sie 
ciagle i kiedv opowiadanie doszio do dnia 5 grudnia. do raomentu 
zrzeczenia sie wladzy przez Pilsudskiego, oskarzony zatrzymal 
sie. Wtedy ujawniio sie nam vvszysikim, jak bardzo w jego czynie 
brak mysli przewcdiniej, brak logiki, wiaz§cej fakta migdzy soba 
i dajacej ostateezny wynik. 

Oskarzony mowi o anarchji, a czsmze jest jego posiepowanie? 
Powiada, ze nie mogl zniesc tej haribyj iz Prezydenf przyjal wiadze, 
jak mowi, z rcki wrogow Poiski. Przedewszystkiem to slowo „wro- 
gowie Polski“ wprowadza w dziedzine bardzo trudna, ktorej szcze- 
golowego badania chcialbym uniknac. Musze jednak zapytac, czy 
nie zasiada w tym sej'mie np. mala grupa cblibiorobow, ktorych 
przyprowadzil cien Twerdochiiba, zamordowanego za to, ze clicial 
z Polska zgody i wspolzycia? Czyz mozna nazwac tych iudzi wro- 
gami Poiski? A nastepnie, przeeiwko czemu to protestuje oskarzo- 
ny? Przeeiwko legalnemu czynowi, przeeiwko temu, co stalo sie 
zgodnie z prawami Rzeczypospolitej? Nie protestowal wtedy, kie- 
dy nasi przedstawiciele podpisywaii traktat o mniejszosciaeh 11 a- 
rodowych, zapewniajacy im calkowity udzial w tworzeniu pan- 
stwa. Nie protestowal, kiedy uehwalono Konstytucje, ktora ten 
stan rzeezy ealkowicie akceptowala. Nie protestowal, kiedy to pra-. 
wo publiezne wchodzilo w zyeie; zaprotestowal dopiero wtedy, 
kiedy na podstawie tego prav/a zostal wybrany prezydent Rzeczy- 
pospoiitej. A protestowal nie w ramach dazeh do iegalnej zmiany 
Konstytucji, ale w sposob skrytobojezy, nicrdnjac czlowieka, kto- 
remu nie zarzucic nie mogl ani pod wzgledem charakteru, ani pod 
v/zgledem politycznyni. Takim jest protest przeeiwko legalnemu 
orzeczeniu ze strony czlowieka, ktory powstaje przeciwiro anarchji. 


Jezeli legenda o anarchji legnie sie w duszach polskich, to ta 
saraa anarchja legnie si§ w niektorych polskich sercach. Oskar- 
zony jest najgorszym przedstawicielem anarchji On mogl prote- 
stovvac, mogl wybrac droge konstytucyjna, parlamentarna. Mogt 
jak Rejtan poiozyc sie na progu, mogl protestowac publicznie, —- 
stance w obliczu prezydenta Narutowicza i zabic siebie, powie- 
dziawszy, ze zyc nie moze pod takiemi rzadami. Ale on tego me u- 
czvnil. On przyszedl i zamordowal Prezydenta Rzeczypospolitej, 
kiory temu wszystkiemu nic nie byl winien, ktorego wybbr by! kon- 
sekwentnem przeprowadzeniem mocy prawa. Nie walka o prawo 
jest anarchja, — anarchji jest walka z prawem i taka walke oskarzony 
stoczyl. Oskarzony mowi: „zmylem w ten sposob hahbe z czcia 
PoIski.“ Ale przeciez nie jest hahba fakt, ze Prezydent obrany zostal 
wiekszoscia glosow Zgromadzenia Narcdowego, chocby sie tam 
znajdowaly mniejszosci narodow-e. Chcialbym oskarzonemu, moty- 
wujacemu swoj czyn uczuciem, przypGmniec swiete, niezapommane 
Siowa Mickiewicza: „Pielgrzymiei Stanowiles prawa i miales prawo 
do korony, a oto na cudzej ziemi wyjety jestes z pod opieki prawa, 
abys poznal bezprawie, a gdy wrocisz do kraju, abys wyrzekl: „Cu- 
dzoziemey razem ze mna wspolprawodawcami sa.“ (Ksiegi piel- 
grzymstwa polskicgo III. 2.) 

Tycli niesmiertelnych slow oskarzony nie znal, a jesli je znal, 
to umysiem, nic sercem. One nie sa wskazowka dla polityki dnia bie- 
zacego, ale sa tym nakazem, ktory narodowi w drodze zycia przy- 
swiecac winien, za ktorym spokojnie i z wiara w przyszlosc postepo- 
wac moze. Oskarzony mowi, ze swoja straszna mysl pov/ziai pier- 
W'otnie co do osoby Jozefa Piisndskiego. Nie dokonai jednak swe- 
go zamierzenia, choc w tym wypadku moglby w mysl swoich po- 
g.adow powiedziec, ze Pilsudski byl odpowiedzialny za losy na- 
rodu i rzady. Zrzekt sie zamiaru zabicia go 5-go grudnia, dowie- 
dziawszy sie, ze Pilsudski zrezygnowai z kandydatury. Chcial go 
bowiem zabic jako Naczelnika Panstwa. Pilsudski, twierdzi cskar- 
zony, zniklby z powierzchm ziemi, ale jego duch, jego mysl zosta- 
lyby. A przeskakujac do dokonanego przez sie czynu, oskarzony 
mowi, ze Prezydent Narutowicz przez przyjecie wyboru pohahbii 
narod. Zadnego innego umotywowania nie znajduje. Nic innego 
nie dowodzi, przychodzi ze spokojem, z cynizmem i zabija czlowie- 
ks! na ktorego zwracaly sie oezy calego spoleczenstwa. I coz sie 
dzieje? Czy cokolwiek zmieniio sie w Rzeczypospolitej? Nie. Tak 
samo wzrastac Ona bedzie. Ale jej niepctrzebni sa mordercy, 
nawet dzialajacy z wlasnego popedu. jej potrzebne sa: spokojna 
praca obywateli, ofiarowanie przez nich swych sil, zfozenie przez 
riich swych ambicyj swych nienawisci i niecheci na oltarzu Rzeczy¬ 
pospolitej. jej mepotrzebni sa ludzie, ktorzy widza tylk-o dro- 
biazgi. Niewiadomski widzial tvlko swoje papiery, swoj wydzial 
i pewne naduzyeia w defensywie. I z tych drobiazgow wysnuwal 
nielogiczny wniosek: Albo Pilsudski nie wiedzial c naduzyciach w 
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defensywie, albo wiedzial, i to bylo widka zbrodnia z jego stro- 
ay, ze niereagowal. Takie ma pojgcie o panstwowosei, o cato- 
teztatcie zycia panstwowego, o biegu maszyny panstwowej czto- 
wiek, ktoremu wydaje sie, ze Naczelnik Panstwa rnusi wiedziec 
o kazdym czynie kazdego urzgdiiika. Ten cztowiek, ktory nic nie 
widzi, ktory aostrzega tylko d'robiazgi, drobne skazy, i wysnuwa 
wniosek. ze cala maszyna panstwowa jest zepsuta, ze wige' Irzeba 
zabic tego, kto stoi xia jej czele, ten cztowiek siawia sie na piede- 
: _a.E sgdziego cnot i blgdoiw narodu... ,W hieroglifach, ktoremi sa 
czyny kazdego cskarzonego, znajduj§eego sie kied^kolwiek w tej 
sali, zawsze dbszukamy sig wigeej zwiazku "miedzy kazdem po- 
szczegolnem pociagnigcie;;, niz w tef sprawie. To jest istotnie 
czyn szalenca. 

Stwierdzic niuszg, ze sledztwo nie wykazaJo dotycticzas, aby 
Niewiadomski miai jakichkocwieic wspotnikow. Przedstawiam tu 
calkowicie ir, teres Rzeczypospolitej. Me jestexni powotany do tego 
aby broric jakiejkolwiek pariji, ale sadze, ze rzecz ta pod 1 tym wzgle- 
eni przedstawia sig tak, jak mowi osjkarzlony. Jest to wige czyn 
indywidualny, czyn, ktory j'ednak z drugiej strony nie zostat wy- 
ooowany w jego inozgu zupeinie samodzielnie i nie zrodzit sie 
w jego sercu bez zadnej z zewnatrz pobudki. Czyn ten powstat na 
.ie pobudliwosci i wrazliwosci oskarzonego. To, co bylo czasem 
wyrazem zawiedzionycfa nadziei, czasem wyrazem zalu partyjne- 
go. to, co sig uzewnetrznialo w fatalnydi czgsto slowach, to Nie¬ 
wiadomski brat na serjo, jako gtcs obudzonego sumienia narodu. 

• a pobudliwa natura chlongta te wszystkie gtosy, ktore rozlegaly sig 
migd'zy 6-ym a 15-ym grudrxia i brala je za rzeteln§ prawdg. Sa- 
dzita, ze to, co byto tylko parnfletem albo dziennikarskim paszkvvi- 
lem, jest nakazejn politycznej mrtdrosci, jest przykazaniem narodo- 
wem, od ktorego speinieria tichylic sie nie mozna. I wpatrzony, 
v/sluchany w to, co byio tylko poszmerem tluirru, co byto odrts- 
ckem niezrownowazonych nerwow, Niewiadomski wycbrazi! so- 
bie, ze sluclia istotnie tetna narodowego zycia, ze siucha gtosow 
polskiej duszy, a siyszai tylko pokrzykiwania, styszat tylko syki ga- 
(jzinowe i nic wiecej. I v/sii.chany w te wszystkie odglosy, posupat 
sie do okrutncgo, bezmyslnego czyrm, —- zdeptat zycie cztowieka... 
deptat zycie pierwszego Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. 

Nie bgdg mowit o tern, iz jest to' nieslychana, pierwszy raz 
w dziejach narodu spotykana zbrodnia. Nie o to bowiem chodzi, 
ze w dziejach Polski nie byto krolobojcow, ze Niewiadomski 
jest pierwszyrn_ zabojca gtowy Panstwa Polskiego; chodzi o to, 
ze w zaslepieniu swojem podeptat Rzeczypospolitej prawo... Ko- 
deksoiwo czyn ten nosi nazwg „zamachu na Prezydenta“, ale 
z punktu widzenia polskiej racji ktanu uj§c go nalezy tak, jak ttiai 
go marsizaiek Trarmczynski: jako hanbg narodu... Przedstawia on 
bowiem Polske, jako kraj zametu, anarchji, gdzie woii narodu 
przeciwstauia sig wcla jediiostki, przeldgte, niezapomniaue „libenun 
veto“! 
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Prawna stroma tej zbrcdui, jak i jej strona faktyczna, jest zu- 
pe’nie jasna. Zabiic czlowieka, ktoiy piastowal najwyzszg wladzg 
pahstwowa w Polsce. Art. 99 K. K. z ktorego oskarzony" jest po- 
ciagniely do odpowiedziainosd, mowi o zamachu na gtcwe pan- 
stwa. jest to artykul, ktory nie zna niejako roznicy miedzy dckona- 
nem, a wsitowanem tylko przestgpstwem. Kazdy wysilek, majacy 
na celu pozbawienie gfowy panstwa zycia lub wolnosd, karany 
jest bez wzglgdu na osiagnigty skutek — kar§ bezterminowego 
cigzkiego wiezienia. Do tego art. 99 K. K. stosuje sig art. 15 Przep. 
Przecli. do Kodeksu karnego, Wory wspomina o okolicznosciach 
nadzwyczajnych, uprawniajacydi sgdziow do zastosowania kary 
smierci. Sadzg, ze ten zamach stanowi wlasnie taki wypadek nad- 
zwyczajny, gdyz spelnioiiy zostat, kiedy kraj pocza! sie odbudowy- 
wac, wyianiac z chaosu, kiedjy powinien trzymac na wodzy ner- 
wy i namietnosci. Warunki niniejszej zbrodni sa zupetnie wyjat- 
kowe, Dla Niewiadomskiego innegc wyroku bye nie moze, jak 
tylko wyrok smierci. O taki wyrok wnoszg. 

(Po przerwie). 

Przemowienie zasigpey powodu cywilnego. 

Adw. Paschalski: Wysoki Trybunale! Rola moja w sprawie 
niniejszej jest niesiychanie trudna. Trudioa jest ze wzglgdu na to, ze 
popieram jedyne w dziejach polskich powodztwo cywilne. Tru¬ 
dna jest dlatego, ze, wybaezeie, chwilami wydaje mi sig,, it 
w tej sali sa opary krwi i po sali tulaja sie jakies koszmary smierci, 
tej krwi, ktora do przesz-osci juz nalezy, z ktorej cby blogosta- 
wienstwo splynelo dla Polski, i tej drugisj, ktora jest mozliwa i 
ktora — przyznajg sie — przejmuje mnie, mnie osobiscie, jako je- 
dnego z wielu szarydh, thimowych obywateli, lekiem. I dlatego tez 
moze z tej sali chcialbym na chwile uriec i wspomniec te dawne, 
te inne podobne procesy o wide mniej w swojej dziejowej wadze 
wazkie. Chcialbym siegnac do czasow sadow sejmo-wych, chcial¬ 
bym siggnac do chwili, gdy wymiar spraiwiedliwosci nad tymi. 
ktorzy o zbrodhig iaesae majestatis byli oskarzeni, sprawowal na- 
rod nie przez niezawisle swoje sady, jak to ierazniejsza glosi Xon- 
stytueja, ale sprawowal w calym majestade przez sad sejmowy. 

Moze to nam jest potrzebne, bo skoro slusznie i rzetelnie 
oskarzony Niewiadomski oswiadeza, ze jemu o jego cielesna p'c- 
wloke nie chod'zj, to niech sprawa niniejsza uprzytomni nam caiy 
blask majestatu Rzeczypospolitej, majestatu nietyiko chwili obe- 
cnej, ale i tego majestatu chwili dawnej. Podobnycii spraw w dzie¬ 
jach Rzeczypospolitej mielismy niewiele na szczgscie. Rok 1588, 
Stefana Batorego czasy, przynosi nam pierwsza rozprawg, ktora 
miala sig zakohezye konstytueja 1588 roku, kiedy to instygator 
Rzeczycki, oskarzajac, w te przemawiai slows: „Dopuscily nieba, 
ze przed sad wasz wystgpuje sprawa, nad ktora nie byfc> podobnie 
wigkszej; bo odslaniajaca grozny i najzgubniejszy na Rzeczpcspo- 
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lita zamach. Zbrodnie s§ tak jawne,, ze zaprzeczyc sie nie rfodyy , 
a tak straszne, ze ni litosci, oi iekkiego wazenia dopuscic nie mo- 
gai. Nie o krzywdg bowiem oscbista, lecz o powszechng rzecz sie 
toczy. Nie o ealicsc jednej osoby, lecz o lbs caiej Rzeczypospolitef, 
naszycli rodzin, domow i nas samych.“ 

Jest dziwnvm, przedziwnym, bye moze, zbiegiem okoli- 
cznosci, ze mowe tg, ktor^ instygator koronny Rzeczycki wyglaszal, 
powszeciinie przypisuja. temu, ktory byl jednym z praojeow tego, 
przeciw ktoremu wybor Gabrjela Narutowicza byi wymierzony. 
Przypisuja janowi Zamoyskiemu, ktdry, do jak co, lecz przede- 
wszystkiem potegg panstwa w calym majestacie umial chronic, 
ktdry rozumial, jak nikt moze inny z posrod braci szlachty, skutki' 
jakiemi grozi slaby rzad i satnowola szlateheckiej 6'Wczesnej bez- 
kamosci. Jezeli pozniej w 1620 roku mamy powtorny wypadek, 
jezeli pod wplywem zaraachu Ravaillae'a i pod wplywem Zebrzy- 
dowskiego uniwersalow mamy do czynienia w miesiacu list-opa- 
dzie z zamachem na zycie Zygmunta Ill-go, to tutaj historja nie- 
wiele, tak malo powiedziec nam unde, ze zamiast wielkich idei, 
zamiast groznyeh obrazow, rzuciia nam na pastwe czlowieka, o 
ktdrym sie mowi w pamigtnikafch osob, ktore wslawily sig zwycie- 
stwami, slawa. tub przestepshvem. I jest rzecz bardzo cliaraktery- 
styezna, ze moze podobnie, jak w sprawie niniejszej, w pierwszej 
ehwili wszystko starano sie jednem pominac siowem: „szaleniesc“ 
i „oblgd“. Byto cos tak niespodziewaneg’o w tern zabdjstwie i byio 
cos tak niezrozumialego w samem usilowaniu czynu, ktorego po¬ 
zniej Piekarski bynajmniej nie zalowal, ktory wychwala! sobie, ze 
historja przypomina nam chwile, gdy prowadzony na szafot do- 
browolnie sklada rece na ogien dlatego, ze zamach sie nie udai. To 
bylo cos tak zupehiie odbiegajacego od nastrojow, panujgcych 
podowczas w sipoteczenstwie, ze tylko tym jednym przys’owiewym 
aforyzmem o Piekarskim, ktory plecie na mgkach, zalaiwiia sig 
karta dziejow Polski z postacia, ktora dopuscic sie usiiowala kro- 
Iobojstwa w Polsce. 

I wreszeie przychodzi zamach ostatni. Zamach, jako wynik 
konfederaeji Barskiej, zamach, w ktorego skutkach ginie w IWIar-. 
szawie tukawski i kilku jego wspdlnikdw. Zona -Lukawskiego zo- 
staje skazana na wiezienie, a o udzial w tym zamachu podejrzany 
byl Kazimierz Pulaski. Jest rzecza bardzo wazka dla sprawy ni- 
mejszej, zwlaszcza dla zestawien, tych zestawien dziejo- 
\vych, ktore od czasu do tzasu wplataja sie naiwet 
we wzmianki warszawskich pism, ze jedhakze wtedy, 
gdy Kazimierz Pulaski swoje dawal wyjasmenia, nie rzu- 
cal on kamieniem przeklenstwa na te, lub inne sleiyy nie 
twierdzil, ze jest tym, ktorego rgka przekresla hanbg; on dawal 
tylko wyjasnienia. A zdhwaloby sie, ze wtedy, kiedy z jednej stro- 
ny istniala wszechpotgga Rosji, gdy z drugiej strony istnialy zmie- 
rzajace do potegi Niemcy, gdy w srodku tlil sie pozar, ktdry mial 
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dac w swoiro wyniku takie lub inne konfederacje, ktore zakonczy- 
1}’ sig tak nieszczgsliwie,, jak zakohczylo sig StanislaWa Augusta 
panowanie, —- w tych cliwilach ten, ktoiy imie Polski rozsiawit, 
ktory jest dzis symbolem narodowefl walki o wolnosc, ten miai- 
prawo innym jezykiem do sv/ego przemawiac krola. Q, nie. Kazi- 
niierz Pulaski sie wyparl, na tg drogg nie wchodzil. Z snorcler- 
stwa usilowanego bohaierstwa nie, czynii i wydajc mi sie, ze 
dzis w tej sali o tych wspanialych szkarlatach dziejowych, o tych 
wspanialych krzykach wolnosci czasem zduszonej, nalezy pamig- 
tac, gdy siedzac na takiej lub innej lawie, chce sie czyn-ic zarzuty. 
•Lawa oskarzonych dla nas Polakow torowala wielu droge, ale 
gdy sie sicdzi pod oskarzeniem o pierwszego Prezydenta zaboj- 
stwo, nalezy bye bardziej powsciagliwym w slowacli i nieco mniej 
bezkamie, nieco mniej iekkomyslnie, a moze tylko nieco mniej 
pieknie dobierae wyrazen i ferowac wyrioki. 

Panowie sedziowie, Tiybunale Najwyzszy, — ze tym jezy¬ 
kiem tamtycb stuieci przemowig, — my przeciez mamy tu dziwo- 
wisko r.ieslycliare, bo z jednej strony siedzi oskarzony, siedzi 
profesor — vvszelkie okreslenia odrzucam — oskarzony jednak 
z art. 99 K. K. Siedzi byly urzgdnik, oskarzony o zabojstwo pier¬ 
wszego Rzeczypospolitej Prezydenta, a z drugiej strony jestesmy 
my wszyscy i zaezyna sie dyskusja, dyskusja, ktora scisle mowiac 
wchodzi na nieslychanie mebezpieczne drogi dyskusji polity- 
cznej, tak, jak gdj r by dwie roztie ze soba walczyiy strony. Poniewaz 
pan prokurator zobrazoiwal panu E. Niev/iadomskiemu te d’rogg 
dziejowa, ktora Polska w ciagu lat 4-cb odbyla, pan profesor Nie- 
wiadomski nigdy zapewne nie zapomni jednego obrazka, tylko je- 
dnego, z tego przemowienia urzednika panstwowego, ktory na 
piedestale pahstwa stoi, tych dwoeh railjonow dzieci, tych dziecia- 
kow, ziiiierzajacycli w pospiechu po sniegu do domu, tej narodo- 
wej przysztosci, ktora jest cdpowiedzia na zarzut anarchji. Ale 
panowie sgdziowie, jezelibyscie naprawdg siegneli w te 4 lata, kto¬ 
re znalazly w ustach p. Eligjusza Niewiadomskiego tylko ryczal- 
towe potepienie, obrazujace sie w jednym symbolu czlowieka do- 
brego, czlowieka nawet szlachetnego, czlowieka twardego dla sie- 
bie, a migkkiego dla, innych, co w zyciti jednostki stanowi tak pig- 
!my, tak polski, jak Zolkiewskiego bohaterstwo rys; gdybysny, pa¬ 
nowie sgdziowie, naprawde uwierzyli w to, ze w tem przemov/ie- 
niu bylo wszystko prawd'a, to trzeba by-toby zapytac, -czy cud i tylko 
cud ocali Polske? 

Moja rola jest w tej sprawie podwojnie trudna. Przychodzg 
w imieniu dwojga ludzi, ktorym zamach na Prezydenta Rzeczypo- 
spolitej zabral oica, tylko dobrego i szlachetnego ojea, jak to go- 
tow byl nam przyznac p. Niewiadomski. Ale nietylko w imieniu 
dzieci przychodzg; przychodzg w tej cliwili w imieniu dwiojga 
©bywateli Rzeczypospo'itej, ktorzy rowniez pytaja. sig: za co zabi- 
les nam ojea, tego ojea Ojczyzny, o ktorym nie wiedziales nic po- 
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zatym sykiem, o ktorym mowii przedstawiciel urzgdu prokuraior- 
skiego i do 'ktorego powrocg. Przyszedl z wtolnej' ziemi Helwetow, 
przyszedl wtedy, gdy go zapotrzebowata Ojczyzna. Ze Izami w 
oczach prosit: „zostawcie rnnie w spokoju". Nie miaJem moznosci 
itstalenia wszystkich okolicznosci i szczegoldw tych kilkunastu go- 
dzin zycia, kiore dzielily zmarlegfo Prezydenta od chwiii objacia 
jego urzgdu az do tej chwiii, kiedy, jak to powiedzial jeden ze 
swiadkow, zdziwionem okiem popatrzyl, obsuna! si? i upadl. 

Powodztwo cywilne w tej sprawie przyszto tak pozno, ze 
nie mialem moznosci zawezwac nawet dodatkowych swiadkow. 
Ale wezmg tylko to, co byio w prasie. Jest chwila uroczysta, kie¬ 
dy Prezydent Rzeezypospolitej przysiega, — przysiega bezwyzna- 
niowiec, jak podowczas prasa warszawska pewnego obozu pi- 
sala, — przysiega — i ta przysiega zostaia przez niego ztozona. 
(czyta). 

„Przysi?gam Bogu Wszecllmogp.ceniu, w Trojcy £wi§tej Jcdyncmu, i giu 
buj? Tobie, Narodzie Poiski, na urz§dzie Prezydenta Rzeezypospolitej ktory 
obejmuje: praw Rzeezypospolitej, a prsedewszystkiem Ustawy Konstytucyjnej 
£wi§cie przestrzegafi i bronid; dobru powszechnemu Narodu ze wszystkich si 
wiemie slu2yfi; wszelkie zlo i niebezpieczehstwo od Palis twa czujnie odwracad 
godnogci imiema polskiego strzedz niezachwianie; sprawiedliwoSd wzgg.de m 
wszystkich bez roinicy obywateli za pierwszq sobie mied cnot?; obowiazkom 
urz§du i sluzby pogwigcifi si? niepodzielnie Tak mi dopomoz Bog 1 Swi^ta 
Syna Jego M§ka. „Amen“. 

Przysigga zostaia zlozona. Zapytuje sig pana Eligjusza Nie- 
wiadomskiego, za jakis ziamanie tej przysiggi pack 1 oiciec tych, 
ktorzy honor swego ojca, jako obywatela, jako ojca i jako 
Ojczyzny ojca w moje zlozyli rece? Star alert sie o tem 
dowiedziec. Nie dowiedzialem sig jednak. Zbyto mnie ogolniko- 
wemi slowamj: on zostai zabity jako symbol. Symbol. Kiedy zostal 
zabity? Zostal zabity wtedy, gdy zlozyi przysiggg, a przeciez na- 
vvet, gdyby tyiko z tej przysiggi wycifignac tresc tego wszystkie- 
go, co nad Konstyiuqia polska sig unosi, co stanowi wreszcie nie- 
tylko Konstytucji polskiej wyraz, ale co sie wije jako wspaniala 
szkarlatna wstgga poprzez Polsld dzieje wtedy, gdy niepodlegla, 
mocaraa i wspaniala byla i wtedy, gdy konala z ucisku, gdyby 
tylko triaj siggac, to pozwole sobie przypotnniec, ze jest tam za- 
znaczona sprawiedliwosc wzgledem wszystkich bez rcznicy oby¬ 
wateli, — sprawiedliwosc, ktora sobie Pan Prezydent za pierwsza 
slubowat miec enotg. Zapytujg sig, czy w tych warumkach !ekko- 
myslnem — boc za te lekkomyshrosc odpowiedzial on swa krwia 
serdeczna i zyciem odpowiedzial sweat — byio przyjecie go- 
dnosci przez s. p. Oabrjeta Narutowicza z reki takiej tub iimej wie- 
kszosci Zgromadzenia Narodowego tego najwiekszego zaszczvfu, 
jaki obywatela Rzeezypospolitej spotlcac moze, godnosci pierw- 
szego Rzeezypospolitej Prezydenta? 

Gdyby on nawet chwile wahania iniai, gdyby mu sie nie 
snily te d'awne, te najpiekniejsze Poiski dzieje, gdyby zapomnial 


© Horodelskiej Unji, o innej Unji nie zrealizowanej fakiycznie, ale 
pozostaiej jako dziejowy narodu postulat, unji Hadzieckiej, o kto¬ 
re; nie jakis skrajny postepowiee, ale cziowiek bardzo umiarkowa- 
nycb zapatrywaii, prof. Stanis’aw Zakrzewski pisze, ze byla pier- 
wszym przed Stamami Zjednoczonerai wielkim pomyslem torowa- 
nia drog Polsce i budowania wielkiej na wsrhodzie przeciw Mo- 
skwie i'ederacji, — to przeciez sam tekst konstytueji przyjecie god- 
nosci Prezydenta musialby rau nakazac. 

vV tej sprawie naprawde jest tyie smiesznej bezmyslnosci, 
jak to podkreslil urzad prokuratorski, tyle iragicznej zycia pol- 
skiego ironji, jak naprawde moze to bye tylko wtedy, gd'y wie'ka 
politykg zaeznie tworzyc ariysta, cziowiek nieugietych przekonad 
i cziowiek — jak to podkreslil jeden ze swiadkow — „pryncy- 
pjalnych zasad“. 

Panowie sgdziowie! Nie moglexn ustalic w dredze badania 
p Cara tego wszystkiegc, co sie przedostalo do prasy, ze ten za- 
bity, ten zamordiowany, ktorego sie bamo, jako ewentualnego 
cienia marszalka Pilsudskiego na belwederskim dworze i w belwe- 
derskich komnatach, byi tak naprawdg polityeznie malo zaanga- 
zowauy, tak naprawde malo wiedzial o grze partyjnej, posunietej 
w swym fanafyzmie az db tych artykulow, ktcre sig posypaty 
w prasie od 6 do 16 grudnia i ktore umilkly dopiero wtedy, kiedy 
trzeba byio powiedziec: „ciszej nad la trumn^“. Pierwsza depesza 
itowego Prezydenta do Mauryeego Zaimoyskiego byla depesza 
z presba o objgcie teki ministra spraw zagranicznych. To by! ten, 
ktorego sie zabilo, aby w Polsce przypadkiem judeopokmja nie 
mogla dojsc do wladzy, aby nie mogl dojsc do wladzy po raz d!ru~ 
gi ten, ktory — jak pisano — rzucil Narutowicza jako kloc. 

Pan E. Niewiadomski oswiadeza, ze o Polski majestat cho- 
dzilo mu wtedy, gdy dokonywal przestepstwa, o polski majestat, 
ktory mial sie wzniesc, ktory mial sie zbudowac, i to iylko dzig- 
ki cialu, ktore na Zamku Krolewskim, juz jako martwe cialo pier- 
wszego Prezydenta spoczelo. Wogoie ten caly material, ktory nam 
zostai podany, to wyprowsd'zenie wielkiej linji ideowej, w imig 
ktore] zamach zostai dokonany, wyprowadzenie w o wiele szer- 
szym jeszcze zakresie, anizeli to mialo miejsce na sledztwie pier- 
wiastkowem, to wyprowadzenie zdaje sie naprawdg najjaskrawiej 
potwierdzac slowa urzgdu prokuratorskiego o bezmyslnosci za- 
macliu. Bo coz inkryminuje sie temu, co padl? a:bo temu, co przez 
rezygnaejg ocalil swoje zycie? inkryminuje sie ni mniej ni wiecej, 
jak powolanie Sejmu i brak silnego rzadu. To jest jeden z gio- 
wnych punktow oskarzenia, lego oskarzenia, ktore z punktu wi- 
.dzenia formalnego moznaby byio pominac. Ale poniewaz z tamtej 
strony pada glos oskarzonego z 99 art. K. K., wydaje mi sig, ze 
w tej sprawie ten glos nie moze pozostae bez odpowiedzi. Nie dla 
nas, bo my jesfesmy tylko cieniami, ktore sa na widowni dziejo- 
wej, odgrywaja taka lub inna role, ale odejda, — lecz sprawa ta, 
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to wszystko, co sic dzieje w tej chwili na sali sadu okregowego, 
pozostanie w dziejadi, i jako przedstawiciel dwoch obywateli 
panstwa, dwoch nieletnlcli, nie mogg o tej dziejowej perspektywie, 
na fctora wkraczam, zapomniec. 

Muszg przemowic do was, sgdziowie, do waszego ludzkiego 
sumienia; mowig do tycii, ktorzy mnie sluchaja. i mowig do Eli- 
gjusza Niewiadomskiego. Mowie tak, jak i on. Mowig w dzieje. To 
nie jest fylko pusty dzwigk i ton, to jest zapoznanie sig z historja 
Polski, to jest zapoznanie sig z temi stadami, ktore podobne, a za- 
wsze mniejsze w swych realnych skutkach, prccesy zostawily. 

Wysoki frybunale! Nie jest mcja rzecza rozpatrywanie spra- 
wy ze strony kwalifikacji karnej. Nie" woino mi przyjmowac na 
siebie odparcia wszystkich Niewiadomskiego zarzutow, aie prze- 
ciez tak niedav/no mialo miejsce przemowienie, w ktorem ustgpu- 
jpcy Naczelnik Panstwa powiedzial, dlaczcgo ustgpuje. Dlatego, 
bo Konstytucja nie gwarantuje moznosci zaprowadzenia rzgdn 
silnego, silnej wiadzy Prezydenta Rzeczypospolitej. I przeciez 
wowczas spotkat go caly szereg zarzutow i atakow nie z tego 
powodu, ze ustgpuje, aie ze smiat sig na Konstytucjg targntjc. A 
przeciez jednym z powodow, ktore zrodzily w Eligjuszu Niewia- 
dbmskini dazenie do zamadiu, dazenic do wyprowadzenia Polski, 
jako tego okrgiu na wieikie wody z mocnym sterem, byto wlasnie 
dazenic, jak mowii, do silnego rzadu. Czy panowie sgdzicwie nie 
widzicie w tem pierwszego jakicgcs strasznego i tragicznego nie- 
porozumienia? A gdy sig pozniej cytuje dzieje ostatnich 4-ch lat, 
ktorydi Niewiadomski widzi tylko bardzo drobne fragmenty? Bo 
gdyby na raiescu urzgdu prokuratorskiego stanal minister spra- 
wiedliwosci, to zapewne raogiby archiwami rady ministrow udo- 
wodnic, ze takie, a nie inne byly pcnstwowe koniecznosci, ktore 
nakazywaly takie a nie inne posuniecie. 

Ale powtarzam, Eligjusz Niewiadomski nad tem wszystkiem 
przecliodzi tak oburacz, chwilami bierze fragment, a pozniej za- 
raz od tego fragmentu sig cofa, aby znowu jakies nieobliczalne wy 
ciagnac konsekweneje. 

W tem wszystkiem musimy sobie postawic pytanie, jaki byi 
cel zamachu i czy smierc Narutowicza nie by-la naprawdg jakiems 
krwawem czysto polskiem nieporozumieniem? Czy Niewiadomski 
byl tym, co nam zostaio zarzucone i co zostalo zarzucone Naruto- 
wiczowi wtedy, gdy sig raowilo, ze lekkomyslnie przyjal powie 
rzoria mu godnosc? Czy ten zarnach nie byt tylko krokiem tragi- 
cznym, lekkomyslnynr, lekkomyslnyin dlatego, ze nie posiadal w so¬ 
bie wewnefrzne; logiki, a tragicznym, bo Eligjusza Niewiadom- 
skiego doprowadzii na iawg oskarzonych, na Wore] on w dodatku 
czuje sie jako ten, kiory narodowi ma prawo swe narzucac naka- 
zy? Panowie sgdziowie, tego wszystkiego, co bylo mowione 
o roll marszalka Pilsudskiego, nie mam prawa formalnie poruszac, 
die mogfbyin stwierdzic, ze od ; poczatku do konca to wszystko tak 
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lub inaczej Hie odpowisda objektywnej prawdzie; odpowiada tyl¬ 
ko tej prawdzie, ktora rosnie w mozgu literata, artysty, fanatyka. 

Jeszcze tylko na jedno chcialbym zwrocic uwagg. 
Zostalo przezemnie podkreslone, ze tip lub w Soenowcu 
rstniejg pewne nici, ktoreby mogiy doprowadzic do 
iakicii lub innych rezultatow sledztwa. Postawllem te 
tprawe formalnie, i tylko formalnie, uwazalem bowiem, 
ze postawic, skoro wiadomosci te mam, pyranie takie musze. Ala 
przeciez nie o to w tej sprawie chodzi. Czy Eiigjusz Niewiadomski 
pozostawal z kirns w formalnym ustawowym spisku, to bye moze 
wazne jest z punktu widzenia wymiaru kary, aie nie jest waznem 
wtedy, gdy przytaczain te ostatnie ustepy jego zeznania. Otoz 
mowil: „Tak, jak ja, czuja tysiace, leez nie kazdy chce moze tg kwe- 
stjg, jak ja, wypowiedziec “ lu jest isiota oswiadezenia. Tu do- 
piero w najostrzejszej fonnie, w tej formie, do ktorsj upowaznia 
rozbrat z zyciem, mowil Niewiadomski swa prawde: „Tak, jak ja, 
czuja tysiace.“ 

Proszg Wysokiego Trybunalu, to jest ten refren, ktory osta- 
nio powtarza sie stale i systematyeznie. Nie bede mowil o rze- 
zach nieznanych, o artykulach „Kurjera Poznanskiego“, czy 
„Slowa Polskiego", lub innych pism prowincjonalnych, o ktorych 
mozna powiedziec, ze sa nieznane, ale pozwole sobie przypo- 
mniec pisrna, ktore rozbrzndewaja w Polsce. To bylo tak niedawno. 
Tam nie bylo naturainie nawolywania do mordu. My, Polacy, 
umiemy wide rzeezy powiedziec dyskrebiie. Tak np. w artykule 
z 12 grudnia rnowiono o grudee sniegu, ktora sig mogla zamie- 
nic w lawing, przestrzegano przed uroczystosciami, bo ulice War- 
szawy, ktore zbrukala krew, moga sie tg krwia zalac. To jest tylko 
stawianie horoskopow. to nie jest podzeganie do zbrodni. Nie 
smiem nikogo o to podejrzewac. To jest moze rzucanie bengal- 
skich ogni, a moze zapatek, ktore latwo wszczac moga pozar. Bo 
jeden zrozumie, ze tu chodzi o gre pariamenlama, o to, zeby pe¬ 
wne grupy takie czy inne postawic w sytuacji przymusu moral- 
nego zawarda przy nastepnej okazji parlamentamej innego uldadu, 
o to, zeby w rzadzie Gabrela Narutowicza sfworzyc rzad taki lub 
inny na parlamentamej polskiej wigkszosci oparty, i to jest niewat- 
pliwie zupelnie dopuszczalne. Ale jest taki czlowiek, ktory w 
tym samym czasie chodzi po Poisce, ktory w swoim czasie skorV 
ezyl z odznaczeniem Akademje sztuk pigknych, ktory nauczyl sig 
mowic, ze jezeli pewiedziane zostalo „A“, to trzeba powiedziec 
i „Z“. Ten Niewiadomski zauwaza, ze Narutowicz jest klocem rzucc- 
nvm p.rzez Pilsudskiego na od'chodiiem, ze bgdzie zapora dia stwo- 
rzenia silnego rzadu, ze to jest jedina hahba, ze obior Narutowicza 
jest przeklehstwem Polski. ja sig was panowie sgdziowie zapy- 
tam, nie jako sgdziow, ale jako ludzi dziejow zapytam, ze gdyby 
kto z nas, podzidajac zasady Eligiusza Niewiadomskiego tak jak 
on myslal i wierzyl sykom, gdyby ktokolwiek z nas chcial skutek 


72 — 


doprowadzic do koxica, chciai Polsce rozeiwrzec wrota, chciaf 
Polske uwolnic od hahby i gdyby 'ten Mos rniat ce! zdecydovvany 5 
to niech nie dziwi sig, ze pod wplywem lych wszystkich wiado- 
mosci, More do niego szty, o ktdrych Narutowiczowi komuniko- 
wano w dziesiatkach listow,, o lctorych wiedzial jasnowidzaey le- 
karz we Lwovvie i jezeli sig ma artystyczne usposobienie, mate 
zdolnosci krytyki, a jeszcze mniejsz§ zdolnosc do pariarnentamego 
przemyslania wszystkich konsekwencji, to sie nie zdziwi, ze z tych 
drobnyeh ognikow, ktorymi trzeba bylo oswietlic swit Polski, Mo- 
ry miat przyjsc po zmierzehu Jozefa Pilsudskiego, jak wowczas 
pisala „Rzeczpospolita“, dochodzi sie do takich wynikow, jakie 
Niewiadomski siaraf stg tylko usprawiedliwic 

Wysoki Trybunale! Nie jest mi wolno mowic o karze i dia- 
tego tez nie maun prawa i moznosci przypomniee siowa Stanisia- 
wa Augusta wtedy, gdy rozpoczynai sig sad sejmowy r.ad Barsz- 
czanami , i nie mam moznosci prosic was o tg laskawose, Mora, 
Stanislaw August pod postacia demencji prosit i blagal sgdziow 
sejmOwych. Formalna ustawa wiaze mi usta i nie moge powie- 
dziec, ze w tej chwili mamy tylko' dramat Eligjusza Niewiadom- 
skiego, ale mamy dramat Polski. Polski, nie Judeo-Polski i nie 
zestawienia Polska Judeo - Polska. Mamy dramat z zycia 
parlamentamego. Mamy dramat Itryzysu, ktory to zycie parlamem 
tame nosi. 

Bardzo zalujg, ze nie mogg powiedziec Niewiadomskiemu 
o tem wrazeniu, jakie zamach fegO wywolat w kolach wloskich 
faszysiow, a cd ktoregc odzegnali sie i ktory nazwali tylko pol- 
skiem rnalpiarsitwem. Na jedno tylko pozwolg sobie zwrocic uwa- 
gg. W tej chwili przemawiam w imieniu dwocli obywateli, aie 
tez i w imieniu kawalka polskiego narodu. Bo jezeli z tamtej sti"o- 
ny stoi narod, o Moryro sie rnowi, ze jest wiglcszosci§,_ to pozwolg 
sobie zauwazyc, ze s. p. Gabrje! Narutowicz, a w tej chwili Sta- 
nislaw Wajciedhcwski, zostali wybrani ezterema i pci miljona- 
mi wyborcoiw. Ale to' sa rzeczy zupelnie i caJkowicie uboczne. 

Ze swej strory chcialbym tylko jednego, aby historja PolsM, 
tej Polski, Mora miala nietylko swoja szlachecka krwawa brox'v 
ale Mora plawila sig krwia Okrzejow, itych wielkich szeregow 
w legjooach wakzacych, azeby la historja Polski mogla przejsc 
ncd dzisiejszym procesem o zamachu 16-go grudnia z zawoalo- 
iwana twarza, z twarza spowitg w kiry, ale jednoczesnie w tem 
wielkiem przekonaniu, ze krew ojca moich mocodawcow i ojca, 
pierwszego ojca ojezyzny, bytai jako Hosanna, byla jako krew, kto- 
ra przypotnina wszystkim o tem, co powiedzial Eligjusz Niewia¬ 
domski, ze Polska jest przeszlosci§, jest terazniejszoscia, dmera 
dzisiejszym, a idziemy do Polski przyszlosci. W tej Polsee przy¬ 
szlosci oby nigdy wiecej nie znalazl sig juz czlowiek, ktory zev 
chce budowac Ojczyzng, zabijajac jej Prezydenta. 

Proszg o zasadzejiie akcji cvwilnej. 
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Przewodniczacy Sadu: Glos ma pan obronca. 

Przemowienie obroncy oskarzonego. 

Adw. Kijenski: Panowie sadziowiei Przedewszystkiem 
poczytujg sobie za poiwinnosc podziekowac sadowi za to, iz za- 
szczycil mnie wyznaczeniem d'o obrony w iej sprawie i w tea 
sposob dal mi moznosc przyniesienia niejakiego pozytku w spra¬ 
wie, ktora swoj§ wielka waga pcchiania uwagg caiego kraju. Ale 
zaraz potem winien jestem sadowi zamelidowac, ze powierzony mi 
obowiazek w uwzglednieniu zyezen oskarzonego musialem ogra- 
niezye zupelnie dobrowolnie. Rola moja w tym procesie jest zu- 
pelnie niezwykla. Zasadniczo rozni sie dzisiejsza moja pozyeja od 
pozyeji dawnej z caiego szeregu lat przeszlych. Zwykle walczyio 
sig o to, aby obrona, ktora cgraniczano, miala jaknajszerszy za- 
kres, tu zas zaszedi tak dziwny splct okolicznosci, ze dobrowol¬ 
nie przyjalem obrong i dobrowolnie sam ja ograniezyiem, powziry 
wszy poszanowanie dla wzgledow, ktore podezas wczorajszej mo- 
jej dlugiej konfereneji z cekarzcnym usiyszalem. Oskarzony po- 
wiedzial, ze obroncy nie pragnie dla siebie dlaiego, ze czyn, ktory 
speinii, jest czynem lamiacym prawo, ze jako taki przez cale spo- 
leczenstwo winien bye poigpieny, ze on sam, sprav/ca, jako ezio- 
wiek rowniez czyn swoj potepia. i'Jadmienil cn wreszeie, ze oko- N 
licznosci, ktore ostateeznie kwestjg uezyriia jasna i dadza mo¬ 
znosc sadowi zorjentowania sig w jego psychice i w warunkach, 
na ktorych podlozu czyn jego powstal, sam wypowiedziec pra¬ 
gnie, potrzebuje zas pomocy obroncy tylko dla baezenia, by na 
przewodzie sadowym mogly bye nalezycie wyswietlone okoli¬ 
cznosci, ktore spowodowaiy czyn. 

Te zyezenia ograr.iczajace mnie przyjalem. Czy mozna nie 
przyjac zyezen eziowieka, ktory jest najglebiej przekonany, iz czyn 
jego podlega potgpieniu, a ktory wtasna tylko moca pragnie wy- 
jasme, ze do czynu, na ktory on sam sig wzdryga, popchnigty by! 
wewngtrznym nakazem o koniecznosci dokonania go? Nie moze tu 
bye mowy o oblgdzie, ale w skupieniu wielkiem musimy stawic py- 
tanie, czy kazdy czlowiek jest w stanie stlumic w sobie bol, kio- 
ry go rozsadza? Czy Bog tak stworzyi eziowieka, ze on meze 
stac sig nadczlowiekiem? W teorji sig mowi, ze nalezy wladac soba, 
panowac nad soba, alesmy nie tak stworzeni, aby to byio w caiej 
rozciagiosci mozliwe; jest to tylko ideal, do ktorego czlowiek d§- 
zy. Pan Niewiadomski nie inogl tego bolu, ktory go rozsadza:, 
ukoic; w pcrachunku z tym bolem, moze nawet nieswiadomie, u- 
legl paroiu wewngtrznego nakazu, a wolna wola jego przestala 
dziaiac. Go za bezmiema tragedja w duszy eziowieka, ktory 
decydrtje sie na spelnienie czynu, uznawanego przez niego samego, 
spraweg, za czyn straszliwy! Okolicznosci okropne naszego zyc'a 
publicznego, przodstawione przez oskarzonego, ktore go do czynu 
pchngly, zostaiy wylozone iak przejrzyscie, ze i bez mego uzupel- 
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nienia spowodowac one musza powszechne wglgbienie sie w nie 
wszgdzie tam, gdz e w sercach rkwi ofiama milosc Ojezyzny. 

Tu dzis zlozono powod'ztwo cywiilne w imieniu dzieci s. p. 
ofiary, jakkofwiek sprawa rozpatrywana jest na zasadzie art. 99 Ko- 
deksu karnegc (zamach na zycie gfowy panstv/a), a nie na zasadzie 
art. 453 K. K. (zabojstwo zwykle). Muszg w'gc zapytac, dlaezego tu 
w tycii okolicznosciach, kiedy ofiara jest przedstawiciel Panstwa, 
a nie osoba prywatna, gdzie, jesli spowodowano jakakolwiek szko- 
d? i u -mg dla dzieci, Panstwo ja wynagrodzi, dlaezego tu przy- 
chodzi sie z poiwodztwem cywilnem w kwocie 1 marki? DIatego 
niewatpliwie, zeby pewne rzeezy powiedziec. Ale w jakim celu? 
Czv skadkolwiek, czy z jakiegokolwiek wyrazenia bronicnego prze- 
zemnie Iliewiadomskiego pad to choc jedno slowo uwiaezaiace 
pamieci s. p. Narutowicza? Czy przedstawieniem szczegolow ea- 
lej sprawy, dawaniem swoich wyjasnieii Niewiadomski spowodo- 
wal kpnieeznose bronienia tego eziowieka? Nie. iWiec dlaezego 
pojawila sie akeja cywilna? Uslyszelismy jedno: peniewaz nie sie 
nie mowi o s. p. Narutowiczu, a pragme sig, zeby byto mowione. 
i v/ tym celu sig zadaje pytania oskarzonemu. Coz mozna powie- 
ciziec o p. Narutowiczu? W Szwajcaiji w ciszy, skupieniu, w bar- 
dzo prawdopodobnie pozytecznych warunkach zyt ten cztowiek. 
To biedna nieszczesliwa ofiara niewiedzy zycia naredu, do ktorego 
tak niedawnc, bo w 1920 roku przybyl, — niewiedzy i nieswiado- 
mosci tego, jaki dziwaczny splot okolicznosci przypadkowo wysu- 
n^l go na pierwsze miejsce w Polsce. W tem tkwi tragedia tego 
eziowieka, tragedja jednostki. I naprawdg jestem zdania, it z tej 
plaszczyzny rozpatrjwajia akeja cywilna nie jest pomyslana trainie. 
Z tej wielkiej wyzyny, na ktorej pragng, aby sprawa do konca 
stala, z tej wielkiej wyzyny bezwied'nie moze, moze nieswiadotnie, ta 
akeja calg sprawg obniza, bo rob: z Prezydenta Rzeczypospolitej je- 
dnostkg s. p. Narutowicza. To jest rzecz, ktora, niestety, juz sig 
9tala i z tym fakfem dokonanym liezye sie trzeba. 

jeszcze trzeba powiedziec jedno 1 . Kazda akeja cywilna po- 
wmna xniee uzasadnienie scisle ustawowe. Gtoz cdpowiednie 
wyjasnienie senatu (Nr. 5 z roku 1885 w sprawie Mironowicza) 
gtosi, ze wprawdzie dzieciom i rodzinie w sprawach o zabojstwo' 
przyshiguje prawo wnoszenia akcji cywilnej, konieeznem jest je- 
dnak, aieby przedewszystkiem byio dowiedzione, iz srodki do zy¬ 
cia tych, ktorzy akcje wnosz§, sa niedostateezne. Czyii innemi slo- 
wy ten, kto dal pelnomocnictwo do reprezentaeji akcji cywilnej, 
powinien byl przedstawic sadowi i udowodnic, ze srodki utrzy- 
mania dzieci sa niedostateezne. Tego konieeznego czynnika w danej 
sprawie brak, wige akeja cywilna nie moze bye uznana za uzasa - 
dniona w samej podstawie. — Ubolewam, ze akeja cywilna zna- 
lazla sig tu, bo, jak powiedzialein, i ton i efrarakte/sprawy na tern 
ucierpialy. 
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Rodzaj podanego przed chwila na sadzie uzasadniema akcji 
cywilnej nastrecza uwagg, ze cala sprawa niniejsza moze sig 
obejsc bez wielkich retorycznych pasazow, bez wszelkich cbjawow 
patosu i wykrzykow, jakie zwykle uzywane byvvaja w celu wzrusze- 
nia sada iub otoczenia. Myslg, ze to wszystko jest tu zupelnie nie 
na miejscu, mam przekonanie, ze powinnismy do kohca sprawy 
utrzymac sig w glgbokiem skupieniu, skoro sprawa sama przez sig 
stoi na nieslychanie wysokim poziomie, do kiorego wprost starac 
sig trzeba dorosc, by straszny wypadek umiec nalezycie zglgbic i o- 
eenie. Powinnismy wszak przywolac sig do obowiazku, by wzaje- 
mnie wspomagac sig, aby z tej okropnej sprawy umiec wyciagnac 
wnioski nalezyte na ogolny pozytek. 

A ieraz w bardzo ograniczonych warunkach, ktore przyja- 
iem, mam jednak obowiazek zaznaczyc pewne okoiicznosci z tego, 
co przedstawil w pieknej formie pan prokurator. W swojem do- 
brem sercu znalazl on ten dobry optymizm, ktory nie pozwala mu 
patrzec czarno w nasze jutro. Tak bye powinno, bo pesymizmem 
nic sig me tworzy, a optymizm czasem stwarza cuda. Tylko ten o- 
ptymizm musi isc w parze z energjg i czynem... 

Ale pan prokurator nie zauwazyl jednego. Powiedzial, ze 
w kraju sie wide rzeezy zrobiio. Ja to potwierdzg. Mamy dopiero 
cztery lata wlasnego zycia. Organizm w takim wieku mo- 
cny nie jest. Potrzebaje on rozumnej, zorganizowanej ciag-iej pie- 
czolowitosci, aby nabral sii. Irzeba ezekac. Ale jesli w kraju 
wiele zrobiono, kto to wszystko zrobil, kto zorgamzowal, 
zbudowal? Spoleczenstwo, nie rzad. I to wiasnie pan 
Niewiadomski zaznaczyl. Gdzie jest rzad moeny tarn spo- 
teczenstwo siabe rosnie w sue i energjg, a gdzie jest 
rzad si aby, zly, to niestety wiemy, co sig staje ze spoleezeristwem, 
bo jestesmy potomkami tych, co zgingli przez slaby rzad. Niewia¬ 
domski nosii w sobie tragedje bolu, bo widzial na kaidym krokti 
otabosc poezynan, albo, jak on sig wyrazil, zbrodniezose poezynan 
rzadu. Gdybysmy mieli rzad moeny, to bysmy nie w iem miejscu 
siali cc dzis. W narodzie naszym sa skarby nil i energji tworezej, 
ale wide z tych skarbow marnieje, nie majac moznosci okazania sig 
przy terazniejszyeh rzadach. A dzis co? Zalewa nas wprost fala 
wrogiej obczyzny. Dotychczas ona handlowaia, targowala, dzis sig 
pcha juz nawet do rzadow i zaezyna nas chlonac. Z ta weiaz rosna- 
ca fala rosnie i obawa w sercach naszyeh, ze ta fala moze nas ca*- 
kiem pochionac. Widzial' to nietylko Niewiadomski, widza to mit- 
jony Polakow. Ta rzecz niezbyt byla przez p. prokuratora zauwa- 
iona. Tymczasem w rzeezy tej tkwi !a tragiezna konsekweneja, z ja- 
ka zdaza Niewiadomski do swego czynu. Widzial pohanbienie Pot- 
ski w tem, ze w iekszosc gioso w polskich byla za innym 
kandydatem, a mniejszosc gtosow scisle polskich w Sejmie byla za 
s p. Narutowiczem. W swietle rzeczywistych cyfr 9-go grudnia 
w pierwszem glosowaniu za kandydatem polskiej wigkszosci Za- 
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moyskirn oswiadczylo sie 222 giosow, za s. p. Narutowiczem 62, w 
ostatniem zas piatern glosowaniu za Narutowiczem 289 gl. a za Za- 
moyskirn 227, przyczem Narutowicz miai za soba giosow polskich 
tylko 186 i 103 giosy oboe, czyii, ze Zamoyski osiggnal wigkszosc 41 
giosow polskich nad Narutowiczem, hie mowiac juz o 29-ciu od- 
danych kartkach pustych, ktore przeciez do obcych nie nafczaly. IWy- 
bor odbyl sig zgodnie z prawem. O, tak! Ale jakiez to niebywale 
zjawisko w zyciu narodow! 

Niewiadomski w caiej istocie swojej byl v/sirzasnigty tern, ze 
te giosy obce, jalc on mowi, giosy wrogcw Panstvva/spowodovvaly 
wybor czlowieka poiskiej mnieijszosci. Powiedzial sobie: dose tego. 
Organizm nawet najtgzszy dluzej meki takich rozmaitych operacyj 
nie wytrzyma i moze pasc. A jak pad'nie, to co?... I oto geneza 
czynu. 

Nie bylo takiego czynu w Polsce, ale tez Polska nie byla ni- 
gdy w takich warunkach wyjatkowych, w jakich ja wid'zial Niewia- 
doniski Polska nigdy tak nie byla przez obcosc chlonieta. Niewia- 
domsld widzial, ze my na kazdem polu jestesmy wykolejani, z sio- 
dla wysadzani. — I oto tragedja czynu jego i tragedja jego glgbo- 
ko kochajacego, bo'ejacego serca. 

W: ten sposob nalezy patrzec na czyn jego. Nie jest to czyn 
zbrodniarza, iecz 'czyn eziowieka oszalalego z b,olu. I w ten sposob, 
mam nadziejg, Wysoki Trybunal zakwalifikuje w motywach swoje- 
go wyroku czyn Niewiadomskiego. 

A teraz zapytam, kornu jest potrzebna srnierc Niewiadom¬ 
skiego? Czy potrzebna maksymie: oko za oko, zab za zab? Kogo tc 
obudzi? Czy nasza duszg zbiorowa? Ktoby nam tak mowil, zle by 
mowil. 

Art. 99 istnia! w prawodawstwie rosyjskiem, z klorego jest 
wzigty. lam byla przewidziana kara smierci za zamach na zycie 
Cara. Prawodawca polski przyjat art. 99 pod wzgledem kwali- 
fikacji czynu, ate karg smierci usmiat i oznaczyl bezierminowe eiez- 
kie wigzicnie jako karg normally. W naredzie polskim nie ma za- 
sady; oko za oko, zab za zab. jest ona u innych. Dopiero dekret z 
llstycznia 1919 r. pcdpisany przez Naczelnika Panstwa Pilsndskie- 
go, prezydenta ministrow Moraczewskiego i zastgpee ministra 
spraw wewngtrznych Earlickiego diostosowal art. 15 do art. 99-go, 
ale i art. 15 glosi, ze „moze bye wyrzeczona kara smierci, jesli kary 
tej wymagac bgda wyjatkowe warunki danego wypadku. Wyjatkowe 
warunki tu istotnie sa, tylko trzeba zauwazyc, ze one sa w innym 
zgola kierunku. (Niewiadomski zwraca sie do obrohey). W tej 
ciiwiii p. Niewiadomski pros? innic, abvm w tym przedmiocie prze- 
stal mowic. Wigc spelniam zyezenie z wiara, ze sumienie wasze, pa- 
nowie sgdziowie, orzeknie o winie sprawiediiwie wedlug zasad 
chrzescijahskich. 

Poruszg natonniast jeszcze jednc 1 . W swojem przemowieniu p. 
Niewiadomski powiedzial, ze widzial, iz chca zrobie z Polski intieo- 
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Polske i ze rzad stwarza po teirm pomyslne warunld rozwoju i roz- 
rostu. Oszaialy bolem, mial twarda, pewna, mccaa rgkg i strzeiil clc 
tego czlowieka, ktorego uwazal za narzedzie owe] grozacej Pol- 
sce potegi. To takze zasluguje na rozwazenie przy ocenie czynu 
Niewiadomskiego. 

Mogfem powolac kilku swiadkow, z posrod znanych w spo 
leczenstwie ludzi, ktorzyby powiedzieli o calem. zyciu Niewiadom¬ 
skiego, zyciu, ktorego wcale ukrywac nie potrzeba. Powiedzieliby 
oni o jego mlodzienczych porywaeh, mgzkiem dzialaniu, o jego 
wybitnej a owocnej pracy. Nie moglem, hiestety, tego zrobic, bo >o» 
skarzony prosit, zehy z jego strony swiadkow zadaych nie bylo. 
I jedynie tylko swiadek Skotnicki, powoiany przez p. prokuratora, 
mowil Wysokiemu Trybunalowi o pigknie ducha tego czlowieka. 

, REPLIK1 STRON. 

Prokuraior: Obronca powiedziaf, ze oszaialy bolem 
Niewiadomski zabif tego, ktorego uwazal za narzedzie. Otoz jest to 
czyn zupdnie nielogiczny, nieprzemyslany, jest to czyn, ktorv je- 
szcze raz wskazuje na to, ze ten uinysl nie potrafi ujmov/ac calosci, 
a tylko szczegoly, jesii uderzai w narzedzie, a nie szukai przyczyn, 
nie staral sig ich zglebic. 

Niewatpliwie spoleczenstwo jest sila, ktora kieruje rzad, a 
bez wspotdziatania sil spotecznyeh zaden rzad nie pctrati nic 
zrobic. To jest rzecz niewatpliwa, ale wyobrazac sobie, ze moze ist- 
niec na swiecie walka pomigdzy spoleczenstwem a rzadera, ze 
rzad tworzy anarchjg, a spoleczenstwo buduje i ze moga bye takie 
rezultaty, o jakich ja wspominalem, to jest zupelnie nie do ponxysle- 
nia. jest konieczna ta wspolpraca rzadu i spofcczenstwa. Moga bye 
braki, moze bye ta praca niedostateeznie wyzyskana, niedostate- 
cznie wyczerpana, ale ona jest i isiniejje. To nie jest optymizm, to sa 
fakty. To nie jest patrzenie w przyszlosc. To sa cyiry, tylko cyfry 
obserwowane. Z wielka radoscia z tego miejsca moge to stwierdzic, 
ze praca wre i ze idziemy ciagie ku lepszej przyszlosci. 

Obronca dalej powiedzia!: ,.Polska nigdy nie byla w takim 
stanie, jak dzis“. Wigc Polska deptana przez Beselera, Polska po- 
rozbiorowa byla w lepszym stanie, anizeli dzis? Ja przypuszczam, 
ze to jest Itylko lapsus linguae obroncy.. Gdy nasza mlodziez posy- 
lano na Sybir, kiedy wyrzucano naszyeh pracownikow z sadu, 
z urzgdow, z kolei, zewszad, kiedy Polak stal sig parjasem na wia- 
snejj ziemi, to wtedy nie bylo tak zie, jak jest dzisiaj dlatego ze dzis 
rozgorzala walki spoleczrta? dlatego jest dzis tak zie, ze ludzie wal- 
cz§ o prawa? Bylaby anarclija i byloby zie, gdyby ludzie walczyli 
z prawem, jak Niewiadomski. Musze ten lapsus linguae cbroncy 
podkreslic, bo to nie innego nie bylo. Dzis w Polsce jest lepiej, ani- 
zeii kiedykolwiek bylo, dzis Polska sie odradza, zmartwychwstaje, 
wznosi sie i idzie wzwyz, bez wzgledu na to, jakie rgee starajg, si«* 
rzucic na nia pietno ohydnej nie¥/oli. 
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Adw. Paschalski: Pozwolg sobie odpowiedziec obron- 
cy oskarzonego ze wzglgdow czysto formalnych i nietylko dlatego 
Tu zrobiono zarzut, ze akcja cywilna obnizyla poziom, na ktoryni 
stoi sprawa i powolano sie na orzeczenie Senatu rosyjskiego, zada- 
}§ce pewnych zapewnien. Otoz zwrocg uwagg 11 a to, ze tu akcja "jest 
zgloszona podwojna, moralna i materjalna i senat rosyjski wtedy. 
gdy wydawal swoje orzeczenie, nie zxial orzeczenia sadu Najwyz- 
szego o akcji cywilnej za szkcdy moraine. Ale, panowie seclzio- 
wie, ja sie usprawiedliwig. Przyszediem iu bronic honoru I czri 
i musze oswiadczyc, iz wydaje mi sig, ze slusznie zrobiii ci, ktorzy 
mnie tu przyslali. i n bylo postawione bardzo ciekawe i charaktery- 
styczne pytanie: czy ktokolwiek bluznil pamieci s. p. Gabrjela Na- 
rutowieza? Bluznil — nikt. jesli pana Prezydenia Rzeczypospolitej 
posiawic narowni z calym szeregierc innych obywateii, jesli powie- 
dziee o nixn tak, jak przedstawiciel obrony wyrazil sig o panu pro- 
kuratorze, ze dobre i poczciwe ma serce, to zapewne jegO' pamieci 
jako czlowieka, jego dobremu i poczciwemu sercu nikt nie bluznil. 
Ale pmviedziane jest, ze biad w polityce jest gorszy od zbrodni. 
Ctoz Gabrjelowi Narutowiczowi zarzuca sig biad. zarzuca sie brai 
zorientowania. Bardzo przepraszam, ze maze nie umiem uszano- 
wac skupienia, ze moze te iub inne slowa, ktore, przysiggam, jezeli 
rzucaii! przed Wysokim Trybunalem, to dkatego, ze one piyna, ze 
one wydaja mi sig jedynym wlasciwym jgzykiem dla dzisiejczego, 
dziejowego procesu. 

jeszcze na jedng kwestjg chciaibym zwrocic uwagg. Skoro 
my tak chcemy rozplywac sig w polskcsci, skoro zapominamy 
o tern, ze od epoki Stanislawa Augusta i popasow Krola Jegomosci 
dzieli nas jednak sto kilkadziesi§t lat, pozwolg sobie zauwazyc, ze 
nie ja mowilem o karze smierci. Jabym prosil o clemencjg, ale skoro 
obrona robi zarzut, ze my wprowadzamy rosyjskie zwyczaje, to 
siggng do konstytucji polskiej z 1578, 1669 i 1670 roku. One wszy- 
stkie znaly karg smierci. To nie jest rosyjski wynalazek. jestem jak- 
najdalej od tego; z przestrachem, moze zie wyrozumowanym, ale 
tylko gleboko wyczutym uslyszaibym wyrok kary smierci, ale pro- 
szg nie mowic, ze my sie na Uosjg powolujemy. Proszg siggnyc do 
opisow historycznych i proszg sobie przypomniec obcinanie rak i u- 
kawskiemu, ktory sig jednak wowczas krolcbojstwa nie dcpuscil. 

jeszcze jedno byto tu rzucone, ze Polska nigdy nie byla w 
tej, co dzis, syiuacji. ak jest. Nie bedg analizowal tyck glosow, 
nie bgdg zatrzymywal sig nad telni zestawieniami, choc jesli p. 
Eligjusz Niewiadomski zechce w tym obrachunku, ktory w tej spra- 
wie dokonal, siggnac do danych min. spraw wewngtrznych, to sig 
przekona, ze te 186 glosow polskich reprezentowaly wolg wigkszej 
ilosci polskich wyborcow, auizeli te 227 glosow, ktore padly za 
wspanialym potomkiem wspanialego ordynata, ktory zreszta nie 
jest w tej sprawie za wami, ale przeciwko warn. 

Przyszediem tu w imieniu dzieci i w imiemu dzieci proszg 
o zasadzenie powodztwa. Niech to bgdzie wyrazem przekonania 
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sad-u, ze ten, ktory rozumial, ze must dochowac Konstytncji i kto 
ry rozumial, ze na podstawie Konstytucji narod, jako panstvvo ja- 
ko panstwo obejmujate wszystkich, musi zyc, ze ten nie popelnil 
^ on byt tylkO' tym, ktory ze Izami w oczach przyjmowaf 

swoj§ godnosc i rozumial, ze przyjmuje djadem sadzony moze 
swoja purpurc'wa knyia, bo rozumial, ze zginac musi, bo mial to 
przeczueie, gdy dzieci swoje opiece Skulskiego powierzal, — ze 
nie popelnii blgdu, ze sie tyllio spowil w tym wielkim plaszczu to- 
lerancji, w ktory spowita byla cala Polski historja, ta historja Pol- 
ski szlacheckiej, podajaeej rgkg Litwie, Ukrainie tej Polski szla- 
checkiej, ptzygarniajacej zydow. 

en wyrok nieeh bedzie stwierdzeniem, ze Polska dzisiej- 
sza z tamta Polska, z ta. Polckg wielka jest najscislej, rtajpigkniej 
Izami i krwia zwiazana. 

Adw. Kijenski: Powdd cywilny powiedzial: przeciwko 
warn jestesmy. Tu jest oskarzony i jego obronea, jest akcja cywilna 
i pan prokurator, a nad nami sad. Ty 1 ko to jest jedynie. Wigc 
kto- to jest m y i w y? Ja nie pozwolg sobie w ten sain sposob na 
takie i spne im podobne zwroty reagowac, ani w dalszym ci§gu te- 
go rodzaju rozprawy przedluzac, bo z mego punktu widzenia ob- 
mzyloby to powagg sadu, o ktora bardzo mi chodzi. Tu nie zebra- 
nie wiecowe, leez swiatynia sprawiedliwosci. 

Jesli zas chodzi o przypomnienie, ze w Polsce byla kara 
smierci, to naturalnie musidibysmy sobie rowmiez przypomniee, ze 
krolowa Bona umarla. Mogiibysmy przypomniee z dziejow historje 
z Ravaillacbem, ktory byl czterema konmi rozdarty i wiele innych! 
Te rzeczy by’y, ale w innych czasach, jakze odmiennych! Nie dowd'd 
to jednak, aby sig na nich obecnie wzorowac. 

Bardzo wdzigczny jestem panu prokuratorowi za podniesie- 
nie tego, co on z mego przemowienia za lapsus linguae uwaza, 
mianowicie, zem uznal dzisiejsze warunki naszego zycia za gorsze, 
anizeh kiedys. Jednak slowa moje potwierdzam. Gdy przodkowie 
nasi gingli w kopalniach. na szsfocie, w wigzieniach i w tajgaeh 
sybirskich, to zawsze krzepili sig przepelniajacym ich dusze idealem 
wymarzonej wolnej Ojczyzny, dla ktorej cierpieli i gingli. W na- 
tchnionej kompozycji Grotigera polskiej katorznicy w kopalni sy- 
birskiej przy taczkacli objawia sig Matka Boza z dzieciatkiem i ta zja 
wa dodaje nadziei, ze moze Ona kiedys istotnie przyjdzie. Wiara ta 
sprawiala, ze nasi przodkowie mgznie znosili niewolg i z pogoda 
w duszy cierpieli, oczekujac lepszego jutra. Ale gdy ziscilo sie to 
objawienie, gdy ta Krolowa Niebios zeszla, zdawalo sig, ku nam, 
a tymezasem widzi sig straszna pogardg tego, co sig widzialo w 
ideale, to bol bolow sciska. I to odczuwal nie jeden Niewiadomski 
i nie tysiace, a miljony... To stanowi, panic prokuraterze, znamig 
zycia naszego, jako narodu. Gdvbysmy nad tem nie boieli i tego nie 
odczuwali, nie bylibysmy narodem, lecz niegodnem wlasnego jutra 
nikezemnem plemieniem. Na szczgscie czujemy i z optymizmem, ze 
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dale] historje nasza tworzyc bedziemy, zapatrzeni w to, co nasi oko- 
wie i dziadowie robiii, bedziemy przasc dale] nitkg, !§C 2 £- 
eg nas z pigkn§ nasza przeszfosety. Widzimy, ze nam ctygle tg riitkg 
wrog rwie; ale to nic, my dzieto swoje doprowadzimy do koiica 
Taki optymizm polski nie jest choroba, on jest zaleta. Ten optymizm 
nam powiadia, ze zmozemy cat§ obea i wroga przemoc, Mora na 
nas sie wali, i ze mocno ja ujmietay w garsT Tylko to jest nie- 
szezesciem, ze kiedy dotydicps dlugie lata trwalismy w walce z ze- 
wneirzr.ym wrogiem, to dzis dhigie moze ! ata bgdzieniy musieli 
trawic w walce o pokonanie lego wroga wewngtrznego, ktory roz- 
siadl sie wsrod nas... 

Panic prokuratorze, dziekujg za podniesienie tej kwesfji, bo 
mialen moznosc lepiej ja wyiozyc. Chyba juz teraz nie bgda moje 
twierdzenia uiwazane za lapsus linguae, tyiko za udowodiiieiiie mej 
wiary w przysziosc swieilana i w pewne jutro mego narodw. 

Ostatnie nlowo oskarzunego. 

Osk. Niewiadamski: Nawiazujac do przemdwienia 
pana prokuratora, zaznaczam, ze nie moja rzecza jest polemika w 
sprawie taaktatu Wiersalskiego, w sprawie tego, jak rnoglby bye 
i powinien bye wykenany, w sprawie tego, ja'ka moglaby i powinna 
bye Konstytucja poiska, gdyby powstata bez nacisku ludzi po za 
polskiem uczuciemi bgdacycn. I wide innych spraw pomijam zu- 
pelnie. Polemika nie jest moja rzeezg. Zrobia io inni, zrobi§ lepiej 
odemnie. Ja nie daje djalektyki, ani swietnej retoryki. Daje'to, co 
mam. 

Siusznie bardzo podfcreslil p. prokurator, ze ciedose uwypu- 
klilem zwiazek pomigdzy planowanym zairiachem 11 a iFilsudlskiagjo, 
a dokonanym zamaclicm na zyeie Narutowicza. Istotnie, zwiazek 
jest luzny. Pierwsza rzecz wyptywa z caiego szeregu pewnych ko- 
niecznosci psychicznych. Mogla bye i powinna byla bye. Druga 
jest rzecza, przypadkowa. Gdyby Narufccwicz przeszedl byl wigksxo- 
seia poiska, albo gdyby wyboru nie przyjal, zamachu by nie bylo. 

v spoine dla obu iych czynow jest tylko pewne podfoze 
uczuciowe. Rzecz tg bralem poprostu. Jezeli kto zniewaza moja 
matke, moja zong albo corkg moja, to' nie rozumujg tylko uderzaim 
rakt zniewagi tu byl, fakt zniewagi naszej wspolnej Matki, znie 
wagi ujczyzny. Nie Narutowicz. — podkreslam to — zniewazyf 
39 , ale on byl, niestety, symbolem i wyrazem tej zniewagi. 

Ciice zaprotestowac zupelnie kategoryeznie przeeiwko dwoin 
wyrazeniam, uzytym przez pana prokuratora. Jedrio to „skrytob6i- 
stwo“. Skrytobojea sie kryje, ja sig nie kiylem, wiec to nie byio 
skrytobdjstwo. I nie bylo tu takze „zawiedzionydi nadziei“. Slcgd 
pan prokurator wie cokolvriekbadz o moicb nadziejach? Jego o- 
swiadezenie bylo conajmniej goloslowne, zmierzajace do zniesfe- 
wienia mnie. Nie bytem w niczem zawiedziony. 
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Natcuiiast pozwole sobie uzupelnic p.rzernowienle p. prokura* 
tora pewnemi momentami, ktore poaiinai, albo ns More polozyl z® 
male nacisku. Pan prokurator cswietlal ca<a sprawg ze stanawiska 
psychologicznego i ze stanowiska prawnego bardzo dobrze. Do- 
ezcci do wnioskow zupelnie naturalnych i shxsznych, ty'ko nie po¬ 
part icii tem, co jiabym aazwal raeja stanu. To jest czems, co stoi pc- 
nad wszdka psyehika i ponad wszelkiem prawem i w wypadku. ko- 
iizji z taratenii przewaza. 

W dzisiejszydi czasach zlamania dyscyplinv spdecznej i wy- 
zwaiania bestji ludzkiej ziagodzenie wyroku straci dia ogolu, dia 
thiirni caly efekt, ca!a silg. Trzeba pamigtac o jednem, mianowicie, 
aby wyrok, ktory dostojny sad dzis wyda, nie by! zapewnieniem 
bezkarnosci i zachgia dia zloezyncdw, ktorydi rece uzbrojg 
i oplaca wrogowie Polski. jesli na najwyzszych stanowiskach 
w Poisce znajda sie nareszeie mezowie stanu, polsey mezowie sta¬ 
nu, to nienia waipliwosci, ze po ich zycie siggnie nie jedna, ale 
dziesiec uzbrojonych rak. Dzisiejszy wyrok sadu powinien bye dia 
tych zabojeow in spe przestroga i groza, inaezej ta krew, ta cenna 
brew Polska, ktora moze sie poiac, spadnie na rgee tych, ktorzy bg- 
da pcdpisywali zlagodzorie wyroki. 

Jezeii wyrok zapadnie najsurowszy na tej podstawie, to 
przeeiwko niemu nie podniesie sig ani jeden gtos ani na prawicy, 
ani na lewicy, ani z tej lawy, na ktorej 1 ja tu zasiadam, ani w wa- 
szyeh wlasriych sumieniach. 

Chcg strescic caly przebieg mojej sprawy. Pianowalejn za- 
maeh na Naczdnika Paiisfwa i zamach do skutku nie doszed! z po- 
wodn okolicznosci zewngtrznycli. Dokonaiem zamachu na Prezy- 
denta Narutowicza, zamachu z premedytaeja. Narutowicz, trzeba 
to przyznac, nie by} czfowiekiem winnym. Pad! ofiara: okoliczno- 
sci, ofiara sytuaqi, bgdacej po za nim. Qdebralem mu zycie, spei- 
nilem ci§£k$ rzecz. Nie ujawniam skruchy, przeciwnie, ujawniam 
pewna nadziejg, ze eclia mo ich strzatow dosiggmi najdalszych za- 
katkow ziemi polskiej, zapukaja do wszystkich chat i do wszystkich 
sere, trafia nawet do cbozow przeciwnikow, do tych uwiedzionych, 
nieswiadornych komu sfuza ludzi, do szLacheinycli 1 mlodych sere, 
zbudza ich sumienia, w^tpliwosci, czy s?uza dobrej sprawie, zbu.-fa$ 
ich czujnosc. Resztg zrobi czas. 

Z tego, co powiedziafcm, wynika, ze czyny moje zamierzoms, 
jak i wykonane, wediug brzroienia prawa sa przestepstwem pah- 
stwoweni kategerji najwyzszej. Przy;aczam sig do kwalifikaeji, zro- 
bionej przez pana prokuratora i do jegO’ wniosku, azebym by} s§- 
dzony na podstawie par. 15 przepisow przechodnich. Jesli praw© 
przewiduje za jego zlamanie dwie formy kary i obie uznaje za je- 
dnakowo celov/e i dobre, to czyz nie jest rzeezy, biorac pc ludzku, 
najsiuszniejsza pozostawienie oskarzonemu wyboru? iWybor ja 
zrobitem. 
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Pozostaje jeszcze pare rzeczy natury osobisiej. Prawo do- 
maga sig za jego zlamanie zadoscuczynienia, ale nie zemsty, nie 
krzywdy. Wyrok, skazujacy mnie na wigzienie bezterminowe, ter- 
minowe, jednodniowe, jednogodzinne bgdzie najwigksza krzywda 
moralna, jaka mi mozrta wyrz^dzic. Ani na chwilg nie watpig, ze 
taka krzywda nie lezy w intencjach waszych pp. sgdziowie. Miej- 
sce, na ktorem stojg, niema dla mnie nic hanbiacego. Przeciwnie, 
Azeby na niem zasiasc, musiatem doprawdy wiele w sobie prze- 
zwyeiezyc. Mimo to do zycia powracac nie pragne, przynajmniej 
do zycia mego ciala. Chcg, azeby zyt moj duch, to znaezy, to, co by¬ 
te) moja mysla, mojem uczuciem, co zyio w moich czynach i co prze- 
trwa mnie w moich pracach. Wyrok wigzienia rzuci w oczach swia- 
ta cien na moja pamigc, a w moich wlasnych oczach odbierze mi 
to, co bylo moja sila moralna w chwili, gdy wykonywaiem czyn 
straszny. ICiedy strzelalem do czlowieka nieznanego mi, bezbron- 
nego, stojacego do mnie iylem, moja sila moraine bylo przeswiad- 
czenie, ze za jego- zycie dajg moje. Nie chcialbym zyc z mysla, ze 
ten trybnna! poiski, ten symbol sprawiedliwosci najwyzszej, cdebral 
mi to, co bylo i co jest do tej chwili mojem najwyzszem dohrem. 
Wj'Srawilem weksel, chcg go splacic uczciwie. 

To jest moje ostatnie s'owo. 

Prokurator: Chcialbym zglosic pev/ne zameldowanie. 
Stwierdzam, ze mowiac o „zawiedzionych nadziejach", nie mialem 
ziipelnie na mysli Niewiadomskiego, lecz mialem na mysli to, ze 
rozlegaly sig glosy zawiedzionych nadziei, More Niewiadomski 
uwazal za glosy patrjotyzmn. Nie odnosilem tego do mego oso- 
biscie. Chodzi mi o zaznaczenie tego. Obrazanie oskarzonego nie 
wchodzilo nigdy w moje plany i zamiary. 

Przewodniczacy ogicsii przemov/ienia stron za ukon- 
czone, poczem przystapil do odczytania pytan, postawionych przez 
sad (co do winy i kary). 

Strony przeciwko redakcji pytah nie oponowaly. Zredagowa- 
ne pytauia sad zatwierdzil i podpisal, poczem udai sig do sali narad 
o godz. 7 m. 45 wieczorem w celu wydania wyroku. 

O godzinie 8 m. 35 wieczorem sad powrocil do sali sado- 
wej. Przewodniczacy odczyta! sentencjg wyroku*) oznajmiajac, ze 
wyrok umoiywowany ogloszony bedzie w dniu 10 stycznia 1923 
roku o godzinie 12 w poludnie. 

Prokurator wnosi o’ufrzymanie wzgledero podsadnego Nie- 
wiadomskiego dotychczasowego srodka zapobiegawczego — za- 
aresztowania. 

Sad Gkregowy wobec tresci wyroku postanav/ia: decyzjg sg- 
dziego sledczego J. Skorzyuskiego z d. 10 grudnia 1922 r. w przed- 

*) Nie podaje si§ na lem miejscu osobno sentencji wyroku, poniewaz 
jest ona przytoczona w caloSci w wyroku motywowanym na koncu. 
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miocie srodka zapobiegawczego wzglgdejn pods§d ! nego Elig jusza 
Niewiadomskiego utrzymac w mocy. 

O godziaie 8 m. 45 wieczorem przewodnscz^cy ogtosii posi§- 
dzenie sadu za zamknigte. 


WYKOK*) 

W dniu 30 grudnia 1922 r. w imieniu Rzeezypospolitej Pol ■ 

skies]. 

Sad Qkrggowy w Warszawie, w Wydziale VIII Kaniym na 
posiedzenra sgdowem w skladzie nastgpuj^cym: 

Przewodniczacy: Sedzia Wadaw Laskowsld 
Sedziowie: Jan Kozakowski 

Tadeusz Krassowski 
Podsekreiarz: Marja Majewska 
iProkuraior: Kaziniierz Rudnicld 
rozpoznawat sprawe mieszkanca m. si. Warszawy, Eligjusza 
Niewiadomskiego, lat 53, oskarzonego o to, ze dnia 16 grudnia 
1922 roku w Warszawie podczas oiwarcia wystawy w gmaditi 
Vowarzystwa Zachgty Sztuk Pieknych dokonai zamachu na zycie 
Prezydenla Rzeezypospolitej Polskiej, Gabrjela Narutowicza, da 
fee don trzv sirzaly rewolwerowe i powoduj^c tern nalychmiasto- 
wa smierc Prezydenta, t. j. z art. 99 K. K. i art. 15 przep. przech. 
do K. K. i zwazywszy, ze na rozprawie glownej podsadny Niewia- 
domski nie przyznal sig do winy, lecz przyznal iakt zabojstwa wy- 
strzalami z rewolweru Prezydenla Rzeezypospolitej Polskiej Na¬ 
rutowicza i pedal, iz od czterech lat nosil sig z zamiarem za¬ 
bojstwa b. Naczelnika Panstwa Jozeia Pilsudskiego, uwazajac go 
za odpowiedzialnego za wszelkie niedoiragania dotychczasowego 
ustroju Polski, ze jednakze od zaniiaru tego odstapil z cliwi!§, 
gdy jozef Pilsudski nie zgodzil sig na wystawienie jego kandy- 
datury na Prezydenta Rzeezypospolitej Polskiej, ze dopuscil sig za¬ 
bojstwa Prezydenta Narutowicza z powodu przyjgcia przez niego 
wyboru na to stanowisko pomimo, ze wybor ten nastapil glosami 
niepolskiemi w Zgromadzeuiu Narodowem, oraz, ze doiaezony do 
sprawy, jako dowod rzeczowy, rewolv/er jest ten sam, z ktoreg© 
podsadny strzelal do Prezydenta Narutowicza; 

ze z zeznan^swiadkow Cara, Koziowskiego, Okunia i Soita- 
na wynika, iz gdy 16 grudnia 1922 roku po poiudniu Prezydent 
Narutowicz przybyl do gmachu Zachgty Sztuk Pigknycb w Wiar- 
szawie na ohvarcie wystawy i w sali Nr. 1 ogdadal wystawione 
dziela, to nagle podsadny Niewiadotnski dal z rewolweru do Pre¬ 
zydenta Narutowicza trzy strzaly od tylu i w bJiskiej od niego od- 
legiosci, poczeni Prezydent Narutowicz upadl na ziemig i wkroiee 
zffiari, a podsadny Niewiadomski zostal zatrzymany przez 


*) Ogl ’szony .10 styeznia 1923 r. o godz. 12 w potudnie. 
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swiadkow Okunia i Soltana z rewolwerero w reku, ktory mu 
swiadek Soltan odebral; 

ze biegiy Ktepinski orzekl, iz cfolaczony do sprawy, jako 
dowod rzeczowy i okazany mu na rozprawie glownej rewol- 
wer |est to brauning — Iiiszpanski pistolet dziesigciostrzalowy, 
uzywany w annji polskiej i nie znajdujacy sig w prywatnym han- 
dlu, zupelnie dobry do uzytku, ze z rewolweru tego, jak wska- 
zuje znajdujacy sie wewnatrz lufy kopec, niedawno strzelano, ze 
doiaezone do rozprav/y jako dowody rzeczowe — i okazane bi- 
glyin na rozprawie glownej — jedna kula, dwie gilzy, jeden I- 
bo] i magazyn z nabojami zupelnie madaja sie do powolanego' re¬ 
wolweru, gdyz sa tego samego kalibru i systemu, co i rewolwer, 
a mianowicie kalibru 7,65 mm., i ze na clanie trzech wysirzalow 
z tego rewolweru potrzeba bylo 1 do 2 sekund najwyzej; 

ze biegiy profesor Grzywo-Dabrov/ski w swojem imieniu 
i w imieniu biegiy ch pulkownika dr. Piestrzynskiego i prof. dr. 
Lotha, wyrazajac jednomyslng ich wszystkich opinje, orzekl na 
podstawie danych przewodu sadowego, iz Prezydentowi Naruto- 
wiczowi zadane byly trzy rany postrzalowe od tylu, z ktory ch dwie 
w klatkg piersiowa, jedna zas w okolice lgdzwiowego krggoslupa, 
przyczem jedna z kul od tych wystrzalow przeszyla nawskros scr¬ 
ee, zadajac rang bezwarunkowo smierielna i powodujaca natych- 
miastowa smierc, oraz ze wszystkie te trzy postrzaiowe rany rno- 
gty bye zadane za pomoca wysitrzatow z rewolweru — hiszpan- 
skiego pistoletu, dofaezonego do sprawy, jako dowod rzeczowy' 
i okazanego bieglym na rozprawie glownej; 

ze swiadek Skotnicki, charakteryzujgc podsaxlnego Niewia- 
domskiego, zeznal, iz znal poclsadnego Niewiadomskiego od'da-j 
wna, ze ukohezyt oh Akademjf Sztuk Pieknych w Petersburg!! 
z odznaezeniem, ze to jest eziowiek bezwzglednie uczciwy, ze z je- 
dnej strony podsadny Niewiadomski posiada sentyment arty sty, 
z drugiej zas strony pewoa oschiosc i sztywnosc, ftiepozbawio- 
na zreszia pewnej pozy, oraz ze by! on czlowiekiem prostolinij- 
nym; 

ze na podstawie calego komplektu wszystkich powyzej przy- 
toczonych danych i danych przewodu sadowego, Sad Okrggowy 
przyszedi do przekonania, iz podsa.dny Niewiadomski, poW-odo 
wany swoistym pogiadem. na obeeny stan rzeezy w Polsce i swoi- 
stem poczuciem Jej honoru rzeezywiscie dnia 16 grudnia 1922 r. 
w Warszawie pedezas otwarcia wystawy w gmachu Zach§ty 
Sztuk pigknych dokonal zamachu na zycie wybranego przez Zgro- 
madzenie Narodowe, zgodnie z Konstytucja z dnia 17-go marca 
1921 roku, obowiazujaca w Rzeczypospolitej Polskiej, Prezydenta 
Gabriels Narutowiczaf w trzecim dniu jego urzedowania, dajac 
do niego trzy strzaly rewolwerowe i powodujac tern natvehmia- 
stowa jego smierc, ze w ten sposob podsadny Niewiadomski po L 
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pelnil przestgpstwo, przewidziane przez art. 99 K. K. i winien za 
to odpowiadac; 

ze co sig tyczy kary, to majac na uwadze z jednej strony 
prawie ianatyczne przywigzanie podsadnego Niewiadomskiego do 
swych pogladow, pojgc i uczuc, ktore jednakze mogio bye i winno 
bye hamowane przez jego wyseka inteligencjg i wyksztaieenie, 
z drugiei zas strony majac na uwadze, iz podsadny Niewiadom- 
ski, popeimajac niniejsze przestgpstwo, dopuscil sig czynt. na- 
wskros anarchistycznego, mogacego przy obeenym stanie Polski, 
przy braku Jej wewngtrznej konsolidacji wywolad powszechna w 
icraju anarchjg, ze podsadny Niewiadomski, majac zupelna mo- 
znosc zamanilestowania swego stanowiska konsiytucyjnie, nie pod- 
dal sig obowiazujacej Kcnstytulcji, nie uszanowa! jej i targnai sig 
na Majestat Najj'asniejszej Rzeczypospolitej Poiskiej w osobie Jej 
Prezydenta; 

ze dazenic jednostki do tego, zeby przejawy zbiorowosc; 
nie byiy zaprzeczeniem tego, co jednostka w sumieniu swem u- 
znaje za dooro i prawd'e, raoga bye realizowane jedynie na drodze 
budzenia sumien wspolrodakow, zniierzajacych do tego, aby zbio 1 - 
rowosc wyrazata idealy prawdy i dobra, do ktoregoi w sumieniu 
swem daze jednostki, «.ecz nigdy droga gwaltu, ktory jest zaprze¬ 
czeniem moralnych prawd sumicnia; 

ze bralc tj^ch wysoideb moralnych prawd w zyciu narodow, 
musi prowadzic db walk zacigtych i do rozkladu i tylko' te wy- 
sokie prawdy prowadz^ db istotnego ladu w zyciu publi'cznem 
narodu; 

ze najwyzsza wtadza narodu — Reprezeniant Majestatu 
Rzeczypospolitej Poiskiej, odpowiedzialny przed sumieniem i Bo- 
giem, wyobraza tg najwyzsz§ zasadg praw moralnych, bez kto- 
rych rozwoj spolecznych i politycznych stosunkow jest r.iemo- 
zliwym; 

ze gwalt, popelniony na wyobrazicielu tych praw, jest mo- 
ralnie niedopuszczalnym i niemozliwym dla tych, ktorzy prawdy 
sumienia, jako najwyzsza. prawdg glosza i dlatego w Polsce, ktcra 
tak gigboko wyznawala konieeznose przenikania sig zbiorowosci naj- 
wyzszymi ideaiami moralnosci, ktorymi jedynie winny zawsze kiero- 
wac sig jednostki, nigdy nie bylo zamachow na Reprezentanta Naj- 
wyzszei wtadzy, —■ Sad Okrggowy przyszedl do najglgbszego 
i niezlomnego przekonania, ze w danym wypadku zachodza wszy- 
stkie te wyjatkowe warunki, o ktorych mowi czesc 2 art. 15 Przepi- 
sow Przechodni'ch do K. K. i dlatego na mocy art. 99 Kodeksu 
karnego i art. 15 cz. II Przepis. Przech. do K. K. po pozbawie- 
niu go wszystkicli praw stanu wedlug art, 25, 28, 30 i 34 K. K. 
skazac go na bare smierci; 

ze wobec wymierzenia podsadnemu Niewiadomskiemu ka¬ 
ry smierci, wszelkie koszta sodowe tej sprawy, oraz 2.000 ink. opla- 
ty sadowej — na mocy art. 776 i 967 U. P. K. i art. 61 Przepis., 
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Tymcz. o koszt. sadowych, winny bye sciggnigte z pozostalego po 
skazanym Niewiadomskim majatku; 

ze z dowodow rzeczowych — na mocy art. 36 K. K. rewol- 
wer, magazyn z nabojami, jedna kula, dwie giizy i jeden naboj — 
jako narzedzia przestgpstwa _ winny bye skonfiskowane, a jako 
maja.ee juz historyezne zna'czenie winny bye przekazane zakladowi 
medycyny sadowej przy uniwersytecie warszawskim zgodnie 
z prosba o tern tegoz zaldadu, ze cztery anenimowe lisiiy winny 
bye przekazane prokuratorowi sadt; okrggowego, pozostale zas 
dokumenty winny bye pozostawione przy sprawie; 

ze co sig tyezy powodztwa cywilnego, to wcbec nieudowo- 
dnienia stanis majatkowego pozostalyeh po zabitym Prezydeneie 
dzieci, i uzaleznienia tego ich stand od listy cywilnej zabitego 
Prezydenta, oraz majac na uwadze niewspolmierncsc ponfesio- 
nych przez._pov/oda _ cywilnego strat materjalnych i moralnych 
i okreslonej przez niego wysokosci powodztwa cywilnego w kwo« 
cie 1 mk. Sad okrggowy nznaje powodztwo to za niedostateeznie 
udowodnione i podkgajace wskutek tego oddaleniu; 

z tych zasad na moey art. 766, 771 p. 3, 776 976 i 999 Ust. 
post, karn., art. 36 i 99 Kod, karn., art. 15 przepisow do Kodeksiu 
karnego, art. 60 i 61 Przepisow tymczasowycli o kosztacli saefo- 
wych. Sad Okrggowy w Warszawie 

zawyroko wal: 

mieszkanca m. st. Warszawy, Eligjusza Niewiadomskiego, lat 53, 
syna Wineentego i Julji, skazae po pozbawieniu praw stand w 
mysl art. 25, 28, 30 i 34 Kod. Kar. na karg smierci. Sciagnac z po- 
zostaiego po skazanym majatku oplaty sadowe w wysonolci dwu 
tysigey inarek i koszty sadowe niniejszej sprawy. Z posted dowo¬ 
dow fzeczGwych: rewolwer, magazyn z ezterema nabojami, od- 
dzielny nabcj, kule i dwie giizy skonfiskowac i przekazae Z alcla- 
dowi Medycyny Sadovvej Uniwersyteiu Warszawskiego, cztery 
listy anonimowe przekazae Prokuratorowi Sadu Okrggowego, po- 
zos'ale zas dokumenty pozostawic przy sprawie. 

Na oryginale wlasciwe podpisy. 

Odrghue zdacie sedziego Jana Kozakowskiego 

w kwestji wymiaru kary oskarzonema z art. 
99 K. K. i art. 15 przep. przech. do K. 
K. E’igjuszowi Niewiadomskiemu. 

Biorac pod uv/agg, 

ze normalna, przez artykul 99 K. K. przewidziana kara, jest 
kara bezterranowego cigzkiego wigzienia, artykul zas 15 p. p. do 
K. K. zezwala (bynajmniej nie w formie nakazu) na obositrzenie po* 
wyzszej kary do kary smierci wtaeznie, uzalezniajac jedrakze to 
obostrzenie kategoryeznie zaistnieniem „wyjgikowydi warunkow 
danego wypadku“, — 
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ze w danym razie przawod sgdowy nie zdolal ustalic tych 
wyjj^tkowych warunkow — objektywna strona dokonanego przez 
pocfeadnego Niewiadcmskiego czynu ulozyla sie calkowicie w ra¬ 
in,ad: arfykulu 99 K. K., nie ulega zas w^tpliwosci, ze takie „wa- 
runki“ jako „wyjatkowe“, specjame, majace przytem sluzyc za pod- 
stawe do wymierzenia najcigzszej z lcar, winny bye na sledztwie sai- 
dowem nietylko usialone, lecz usialone niewatpliwie i z cala sci- 
sloscia i konkretnie sprecyzowane, — 

ze podsadny Niewiadomski dokonal mkryniinowanego mu 
czynu bezwatpieuia w stanie niezmiernie silnego afektu, —- 

ze zwrocona przezen do sgdu w ostatniem jego sfowie 
prosba o wymierzenie mu kary glownej oczywiscie nie moze bye 
brana pod rozwagg w jaki by io nie bylo sposob, — doszedlem do 
przekonania, ze zgodnie z cbov/iazujaca ustawa kara za czyn 
przez podsgdnego Eiigrusza Nieiwiadomskiego dekonany moze mu 
bye wymierzona jedynie w granicadi artykulu 99 Kodeksu Karnego, 

Sfdzia Jan Kozakowski. 


Dziennik Praw Panstwa Polskiego N. 7 z d. 18 styeznia 
1919 r. — Deicret z d. 11 styeznia 1919 r. pozyeja 107. (wyciag). 

„Uznajac konieeznose przywroeenia mocy obowi^zujacej ar- 
tykulom 99—102 Kodeksu kamegO' z 1903 roku, udiylomym przez 
przepisy przechodnie przy wprowadzeniu sadownictwa polskiego' 
na skutek pozesiawania kraju pod okupaeja, postanawiam niniej- 
szem, ze ariykuly wymienione odzyskuja moc obov/i§yi:jac$ 
w brzTnieniii nasfgpujaeem: 

Art. 99. Winny zamachu na zycie, zdrowie lub wolnosc oso- 
by, piasfigacej Najvvyzsza wladze panstwewa w Polsce, ulegnie ka- 
rze ciezkiegoi wigzienia bezterminowego. 


Art. 15 przepisow przediodnicli do Kodeksu karnego otrzy- 
muje brzmienie riastepujace: 

Za zbrodnie, zagrozone kara w art. 99. 100. 453. 454, 455. 
456. 467. 472. 555. 562. 563. 564. 584. 589. 590 winna bye wyzna- 
czona kara zamknigeia w ciezkiera wigzieniu, terminowa lub bez- 
terminowa; przepis ten nie ubliza przepisom ogolnym o okolicz- 
nosciach lagodzacych. Moze bye jednak wyrzeczona \v powyz- 
szyeh wypadkack kara smierci, jezeli kgry tej wymagac bgda. wy- 
Jaikowe warunki danego wypadku. 

Dan w Warszawie dnia 11 styeznia 1919 r. 

NaczeMk Panstwa J. Pilsudski. 

Prezydent Ministrow Moraczewski. 

Minister Spraw. Wewn. w z. N. BarJicki 
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Ujlaws post$powama har&ego, art. 961 brzmi jak 
aiastepuje: 

„Wyroki smierci nie wymagajq zatwierdzenia. Przed 
skierowaniem wyroku smierci do wykonania sad pierwszej in- 
staneji przedstawi akta sprawy za posrednictwem rninistra 
sprawiedliwosci Naczelnikowi Panstwa do rozwazenia, czy ska- 
zany zasluguje na laskij. Jesli w sprawie wyrokowat sqd dru- 
giej instancji, nalezy przedstawic akta za posrednictwem tego 
sadu. Jesli ktory z owyeb sadovr jest zdania, ze skazany 
zaslaguje na iaske, powinien wraz z aktami przedstav/ic opinje 
swot ft w tym wzgledzie, oswiadczajac si^ przytem co do kary, 
jaka zamiast kary smierci bylaby w danym razie odpowiedni^. 
Decyzj^ powyzszq sad powezmie na posiedzeniu gospodarczem 
po wysluclianiu wnioskow prokuratora, o ile moznosci w skta- 
dzie tycb samycb s^dziow, ktorzy w sprawie wyrokowaii“. 
ifUstawa sejmowa z d. 25 lutego 1921 t. Dziennik Ustaw Rzptej 
Poiskiej j\ ! » 30 pozycja 169). 




UZUPEEMENIA 


Fodanie NsewiadlomsMeg© d© Stilus OMr§gowego. 

Do Sf\du Okr^gowego \v Warszawie. 

Wydzial VIII karny. 

Wnosi Eligjusz Niewiadomski, oskarzony 
z art. 99 Kod. Kar. i art. 15 przep. przech 

Przy wr^czeniu kopji aktu oskarzenia oznajmilem, ze 
swiadkow nie mam i obroncy dla siebie nie pragu§, 

Poniewaz jednak w interesie pubiicznym lezy dokladne 
wyjasnienie sprawy, a mam podstawy do obaw, ze bez udzialu 
adwokata, jako osoby urz^dowej, wyjasnienie to inoglo by nie 
bye zupelne, upraszam o wyznaczenie mi obroncy z urzedu. 

Pisalem w wi^zieniu Moko to wskiem, dn, 28 grudnia 
1922 r. 

Eligjusz Niewiadomski 

(Powyzsze podanie Sqd otrzymal 28 grudnia 1922 r.). 


Prezes S^&u OMr^gowego 
w Warszawie 

— Do P. Stanislawa Kijenskiego 

dn. 29 grudnia [822 r. adwokata, zam. w Warszawie 

Nr, Vlli. 1 K. 618-12, ul. Krakowskie Przedm. 30. 

(terminowe) 

Zawiadamiam Pana, ze wyznaczylem Go na obroncy z urzg- 
du Eligjusza Niewiadomskiego, oskai*zonego z art. 99 Kod. kar. 
i art. 15 przep. przech. do kod, kar., pozostajqeego w wi^zie- 
niu Mokotowskiem. 
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Nadmieniam, ze sprawa ma bye sqdzona przez wydzial 
Vlll karny Stjdu Okregowego w dniu 30 grudnia r. b o godz. 
10-ej zrana. 

Zal^czam ewiadeetwo, 13 jjowazniaja.ee do poroznmienia sie 
z podsqdnym na osobnosci. 

W zast. wice-prezesa Waclaxv Laskowski. 

Sekretarz 7. Bylinskl. 


Pgflasai® £. MewiadomsKiego do Pais OKr^gowsgo 
{akta sqdowe stronica 86). 

Do Sjplu Okregowego w Warszawie, wydzial VIII. 

W dniu 1 styeznia 1923 r. przeslalem do p. prokuratora 
pismo, ktore ponizej w streszczeniu zwracam do sadu okrego¬ 
wego, przewiduiae, ze poprzednie moze nie bye wl^czone do 
aktow sprawy. 

Oznajmiam niniojszem, ze wyrok przyjrauje. Wszel- 
kie podania o ulaskawienie, o ileby takowe z czyjejkol- 
wiek badz strony wplynely, prosze uwazac za zlozone bez 
mojej v/iedzy i wbrew mojej' woli. O ileby na podaniu 
znalazl sie moj podpis, prosze uwazac go za nieautentyezny. 

Nadto upraszam wysoki Sqd, aby przesylajqe akta sprawy 
do p. Prezydenta Rzeczypospolitej, raezyi nie pominac niniej- 
szego pisma, oraz aby wyswiadezyl mi wysoka laske i powstrzy- 
mal sie °d wmoszenia swego glosu o zlagodzenie wyroku. 

d 14 styeznia 1923 r. 

Eligjusz Niewiadomski. 

pisano w wiezieniu Mokotowskiem. 


Sqd Okregowy na posiedzeniu gospodarezem 18 styeznia 
1923 r. zdacydowal: podanie Eligjusza Niewiadomskiego zalq- 
«ezyc do akt sprawy. 


AKta s^dowe, stronica 92. 

,, Wycitjg z dziennika posiedzenia gospodarezego wydzialu 
VIII karnego Sadu okregowego w Warszawie, odbytego w dniu 
23 styeznia 1923 r. 
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Zwazywszy, ze wyrok z dnia 30 gnidnia 1922 r. uprawo 
mocnil siq 1 ), Sqd okr^gowy zgodnie z wnioskiem prokuratora 
na zasadzie art, 961 list. post^p. learn, postanowit: akta spra - 
wy za posrednietwem ministra sprawiedliwosci przedstawic 
Prezydentowi Rzeczypospolitej. Na oryginale wlasciwe podpisy. 
Za zgodnosc sekretarz T. Bylinski**. 

Pod tq decyzj a Sad a miesci sIq nast^puj^cy dokument; 

SprawQ rozwazytem. Powodow do zmia- 
ny kary nie z n a j d in j § ani w aktacli ani 
w sumieniu. 

28.-1. 1 9 23. S. W o j c i e c ho w ski 

Sikorski, Prezes Rady Ministrorr 
Makowski®) 


„Rzeczpospoliia“ w przeddziefx wykonania wyroku, w wy- 
daniu porannem z dnia 30 styeznia 1923 r. Nr. 29 podala na- 
stppujqcq inl'ormacjcj: 

Wczorajsze zwrocenie aktow sprawy Ellgjusza Niewiadomskiego 
z kancelarji p. Prezydenta Rzeczypospolitej za posrednictwem p. Mini- 
stra Sprawiedliwosci do Sqdu jest wykonaniem post^powania przewi- 
dzianego w art. 961-ym Ustawy postijpowania karnego. Natomiast art. 
47-my Konstytucji o prawie darowania lub ziagodzenia kary, przyzna- 
nem Prezydentowi Rzeczypospolitej, nie zawiera zadnych szczegolowycli. 
przepisow i zadnych ograniczen. Wykonanie przysingujqcego Prezy¬ 
dentowi Rzeczypospolitej na mocy Konstytucji prawa tasld mozliwe jest 
do ostatniej chwili, czyli w tym wypadku do chwili wykonania wyroku 
smierci. 


„Rzeezpospolita” w przeddzien wykonania wyroku, w wy~ 
daniu porannem z dix. 30 styeznia 1923 r. Nr. 29, podala arty- 
kul nast^pujqcy: 


W ostatniej chwili. 

Sprawa Eligjusza Niewiadomskiego, ktora w trybie postqpowanir, 
s^dowego, na jal'i zostaia skierowana wedle dzialajacycii u nas przepi¬ 
sow prawnych, dobiegla do kresu niexnal juz ostateeznie, odsiania raz 
jeszcze braid bardzo powazne w dzisiejszym naszym stanie prawnym. 

Braki te wynikajq przedcwszystkiem stad, ze bardzo wielra prze- 
pisdw prawnych zdawna istriejacych w rdznych dziedzinach, takze 


') Z powodu niezalozenia apeiaeji z zadnej strony (przyp. wyd„ 
2 ) Minister sprawiedliwosci. (przyp. wyd.). 
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w sqdownictwie, me 7dotano jeszcze doprowadzic do zgody z naszem 
glownem i rozetrzy gajaeein prawern, zawartem w Konstytucji 17-go 
m area 1921 r. 

Ktoz nie pami^ta stow p. Marszatka Sejmu Rataja w przemowie- 
niu wygloszonem po ■wyborze dnia I-go grudnia 1022: 

„...Zyjeiny dzis w chaosie prawnym, to trzeba sobie wyraznie po- 
wiedziec. Od roku przeszto mamy Konstytucji, a rowiioczeSnie szereg 
ustaw niezgodnych z tq Konstytucji. Stan ten, nieznosny dla obywa- 
teli, utrudniaiacy wejscie na droge petnej praworzadnosci, must bye 
jaknajprpdzej usuni<jty...“ 

Jesii zas stan ten wszgdzie jest boiesny i niepokojacy, to juz 
oczywiscie najbardziej w sadownictwie, ktore sprzecznosci \v podsta- 
wowyeh urz^dzeniach prawnych najmniej tatwo znosi, bo ono przede- 
wszystkiem musi czuc niewzruszony grunt prawny pod nogami, 

Gdy toczyia si^ sprawa Eligjusza Niewiadomskiego, oczywiscie 
zupehne wyjatkowa sw^ doniosloscia i wskutek tego wzniecajica wiele 
rozwazaxi, uprzytomniano sobie w swiecie prawniezym niedomagania 
obecne, a w szczegolaosci widziai je jasno obronca prawny oskarzo- 
nego, adwokat przysiegly p. Star.islaw Kijeiiski, z ktorym o tem ro- 
zmawiatem. 

Mianowicie: 

W gre wchodz^ tu bardzo wazne postanowienia Konstytucji, wcale 
jednak nie urzeczywistnione, co nie moze bye uznane za rzecz blahsg 

Artykul 83-ci Konstytucji, w dziale 4-ym o sadownictwie, mowi; 
„Do orzekania o zbrodniach, zagrozonych cigzszemi karami, i o prze- 
stppstwacb politycznych bpda powotane s£j.dy przysiigtycb. Czyny, 
podlegaj^ce sag] cm przysiQgJycli, organizaejp tych sadow i tok poste- 
powania okresl^ szczcgdtowc ustawy". 

A w artykule 126-ym Konstytucji powiedziano „WszeIkie istnie- 
jijee obecnie przepisy i urzqdzenia prawne, niezgodne z postanowienia- 
mi tej Konstytucji, b^da najpozniej do roku od ucbwalenia tej Konsty- 
tueji przedstawione ciatn usiawodawczemu do uzgodnienia z nia w dro- 
dze prawodawczej“. 

A zatem w rok po uchwaleniu, 17-go marca 1922 r., czyli od 
dziesieciu miesigey wszystko co niezgodne z Konstytucjq powinno 
by to bye przedstawione do uzgodnienia. 

W kazdej sprawie by to to nakazane, a coz dopier o w tak pier- 
wszorzQoncj w nowoczesnem zyciu panstwowem, jak sa/ly przysiggte! 

Otoz w Polsce, na podstawie dawnego stanu prawnego s czasn 
niewoli, sa sqdy przysiggte w b. zaborze austrjackim i pruekim, ale 
niema ich w t. zw. kongresowej cz^sci b. zaboru rosyjskiego, gdzie 
sgdow tych, istjiiojacycii zreszt^ w panstwie rosyjskiem, nie wprowa- 
dzono, w drodze prawa wyjatkowego, skierowanego przeciw ludnosci 
kraju, uwazanej za niepewn^. 

I ten stan rzeezy na ziemiach b. kongresowego zaboru rosyj¬ 
skiego trwa do dzis dnia: sqdow przysiQglych tu niema. 

Trwac on b^dzie juz niediugo, bo ustawa s^dow pi'zynkjglych 
takze w tej czesci pahstwa jest wniesiona do Sejmu. 

Zamach na zycie s. p. Prezydenta Narutowicza dokonany zostat 
w Warszawie, a zatem zastosowano art. 208 dawnej rosyjskicj Ustawy 
postgpowania karnego, ktdry mowi: „Kazde przest^pstwc, z wyjatkiem 
wypadkow, wyraznie wskazanych przez ustawa ulega docliodzeniu w tej 
miejscowosci, w ktorej zostato spetnione, i rozpoznaniu w tym s;|dzie, 
ktorego wtasciwosci dana miejscowosc podlega”. 

Przez zastosowanie tego przepisu sprawa, ktora wedle Konstytu- 
cji nalezy do sqdow przysi^gtych, przekazana zostata zwjktemu Sado- 
wi Okr^gowemu w Warszawie. 

A jednak nawet ta Ustawa post. Karn, zawiera postanowienia, 
umozliwiajqce przeniesienie jaldejs sprav/y z miejsca dokonania prze- 
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stQpstwa. Bo art. 2G4-ty mowi: „Przekazywanie spraw karnych z je- 
dnego okregu sqdowego do drugiego nast^pujfe albo na wniosek sqdu, 
w ktoregc okregu sprawa sIq toczy, albo prokuratora tegoz sadu. albo 
tez z inicjatywy sada wyzszego“ 

A art 248-iny przewiduje, ze S^d Najwyzszy moze „.....badz na 
wniosek Ministra Sprawiediiwosci albo odnosnego sqdu, bqdz z wla- 
snej iniejatywy przekazac spraw ^ z jednego okregu sad owe go do dru¬ 
giego... we wszystkich wypadkach, w ktorych przekazanie sprawy uzna 
za uiezb^dne w celu zabezpieczenia b^dz prawidlowego wymiaru 
sprawiediiwosci, ba £ dz tez porzadku lub spokoju publieznego". 

Czy moze istniec pobudka silnieisza w kierunku zabezpieczenia 
(jak mowi ten artykul 248-my) prawidlowego wymiaru sprawiediiwosci, 
jak cIiqc zastosowania sie do dueha i brzmionia Konstytucji, litora ta- 
kie sprawy oddaje sqdom przysi^glych? 

Mozliwosc prawna przeniesienia sprawy do okregu, maj^cego 
sqdy przysiQglycli, istniala. Powod konstytucyjny, a zatem najdonio- 
slej'szy, istnial. Dlaczego to si^ nie stale? 

Wszakze tu w grze jest,—w sprawie donioslej i na dlugo pami§- 
tuei, — scistoso i dokladnosc wykonywania prawa w tym najwi^kszym 
wymiarze kary, jakim jest skazanie na smierc. 

Sa ludzie, Ictorzy nie uznaja slusznosci kary smierci, I sa £ usta- 
wodawsfwa, More jej nie uznaja. ‘ Ale to jest rzecz sporna. Niesporne 
jest jednak to, ze tam, gdzie ma bye wykonana kara smierci, nie po- 
winien istniec ani cien wqtpliwosci, ze zrobiono wszystko, co bylo 
mozliwo, dla zupelnej scislosci prawnej i calkowitej zgody z duchem 
i brzmieniem podstawowego prawa panstwowego. 

Stanistaw Strcnski. 


WYKONANIE VIYROKU. 

Itopja z akt Urztjdu prokuratorskiego przy S^dzie okr^gowym 
w Warszawie w sprawie Eligjusza Niewiadomskiego M> K. 8458/22. 

PEOTOKUL 

W dniu Si styeznia 1923 roku w Warszawie (Cytadela) ja, Cze¬ 
slaw Michalowski, podprokurator przy Sadzie okrQgowym w Warsza¬ 
wie w asysteneji sekrotarza wydzialu karnego tegoz Sadu, Tomasza 
Byliiisldego na zasadzie art. 963 Ust. Post^p. Earn, bylem obeeny wraz 
z lekarzem S. Piekaikiewiczem kpt. przy wykonaniu wyroku Saou 
okr^gowego w Warszawie z d. 30 grudnia 1922 r. na Eligjuszu Niewia- 
domsiriin, skazanym na kart/ smierci z art. 99 Kod. Ear. i art. 15 przep. 
przecliodnich do kodeksu karnego. Przy egzekucji obecni byli: ksif\dz 
Benjamin Zontag, komendant polieji Henryk Cliarlemagne, zast. kora, 
polieji, — adwokat Stanislaw KijensM obronca skazanego, — of. insp. 
gar. Honldsz, kpt., — of. insp. kom. miasta p.p. Wladyslaw Sobczyk,— 
of. insp. gar. m. Warszawy, kap. Bogowski. Po odczytaniu wyroku 
przez sekretarza Sadu Tomasza Bylinsiuego zostal on wykonany przez 
rostrzelanie Eligjusza Niewiadomskiego. Egzekucji dokonala koinpanja 
szkolna 30 pulku strz. Kaniowskieh pod dowodztwem kap. Kazimierza 
Nizinskiego. Lekarz skonstatowal smierc Eligjusza Niewiadomskiego 
o godz. 7 min. 19. 

Na oryginale podpisy: podprokuratora, sekretarza i pozostalych 
obecnych. 


ArtyHnt %3 ustawy post^uowania Starnego, powolany w powyz- 
szym protokule, brzmi jak nasttjpuje (w wyciagu): Przy wykonaniu 
wyrokow wzgl^dem skazauyeh na kare smierci rnaja zastosowanie prze- 
pisy nast^pujace:... 2) przed wykonaniem kary smierci do oskarzonego 
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wzywa siQ duchownego je^o wyznania celem przygotowania go, zaleznie 
od przepisow tego wyznania, albo do spowiedzi i Komunji swietcj, albo 
tylko do pokuty i modlitwy,—... 4) przy wykonaniu wyroku muszq bye 
obecni: przedstawiciel urzedu prokuxatorskiego, komendant polieji irdej- 
scowej, sekretarz sadu i Iekarz, a o ile wykonanie odbywa si^ w obrebie 
niurow wiQzienia, takze i naczelnik (dyrektor) zakladu v.iezieimego. 
6) niezaleznie od osob, wymienionycli w ust^pie poprzednim (4) przy 
wykonaniu wyroku mega bye obecni: obronca oskarzonogo, oraz mie- 
szlancy miejscowi w liezbie nie wi^kszej niz 10 osob, wezwani przez za- 
rz^d miejski*). Nieprzybycie tych osob nie wstrzymuje wykonania. 

Art. 964 ust. post. Bara, brzmi: Po dokonrniu stracenia sporz^dza 
ai^ protokol, ktory podpisujq. wszystkie obecne przy niem osoby. 

# * 

* 

Opts stracenia Eligjwsxa Niev/iadomsKiego. 

„Rzeczpospolita” w wydamu porannem z dn. 31 styeznia 
1923 r. Nr. 30 podala nastegpujqce szczegoly: 

Eligjusz Niewiadomsld poranek ostatniego ealego dnia zycia spe 
dzil sam. 

Okolo godziny 11-ej przybyla do niego rodzina, uzyskawszy po 
zwolenie wladz. Bylo razem 16 osob, z ktoremi widzial siQ i rozmawial 
migdzy godzina 11-ta a 1-sza popoludniu. W czasie wszystkich rozmow 
byl zupelnie spokojny, nawet pogodny, dla kazdego z czlonkow rodzi- 
ny mial jakies slowo serdeezne i jakies -zyezenie. 

Popoludniu o goclzinie .4-tej odwiedzil Niewiadomskiego obrofica 
jego niecenas Kijenski, ktory rozmawial z nim przeszlo poltorej godziny. 

W ciqgu tej rozmowy Niewiadomski wyrazil zyezenie uzyskania 
• araz pociechy reJigijnej. Wedle przepisow moglby sfcazany na sinierc 
j rzyj^c pociechy reiigijnq rano tuz przed wykonaniem wyroku. Jedna- 
kowoz Niewiadomski pragnal juz wczesniej i swobodniej zetknqc sie 
z duchownym i mowil, ze chcialby, aby moglo to .sic; stac jaknajprcjdzcj, 
tak aby potem mogl jeszcze zasnac i odpoczac przed jutrzejszemrauem. 

Mec. Kijenski porozumial sig natychmiast z Cytadeli telefonicznie 
z prokuratorem, a nast^pnie z wladza duchowna, ktora wydala potrze- 
bne zarzadzenia. 

Niewiadomski prosil, aby mogl przyjsc do niego ks. Kurzyna, 
kapelan wic;zienia w Mokotowie, ktorego tain poznal i do obcowania 
z nim si^ przywi^zal. Okazalo sie jednak, ze ks. Kurzyny w owej cliwili 
nie bylo. Wobec tego wladza duchowna przyslala jednego z ksi^zy 
misjonarzy z Sw. Krzyza (ks. Pietrzyka; przyp. wyd.). 

Ksitjdz przybyt na CytadelQ koto godziny 7-ej i byl u Niewia¬ 
domskiego okolo 2 godzin. 

Potem Eligjusz Niewiadomski pozostal znowu sam. 


*) Jeden z mieszkancow miejscowych, znany publicysta, zwrocil 
si^ w poluduie 30 styeznia, w przeddzien egzekucji, do prezydenta m. 
si. Warszawy, p. Jablonskiego, o udzielenie mu zaswiadezenia na pra- 
wo obecnosoi przy wykonywaniu wyroku, a to z mocy prawa, wyrazo- 
nego w punkeie 4-ym artykulu 963-go Ustawy post. karn. Prezydent 
miasta przez sekretarza swego odpowiedzisl, ze postanowil zaswiad- 
ozen takich nie wydawac. Takq samq odpowiedz otrzymal nast^pnie 
jeden z miejscowych wybitnych Iekarzy od wiceprczydenta m. st, War¬ 
szawy, p. d-ra Stef ana Rottermunda. To tez, jali widac z tresci pocla- 
nego wyzej urzedov> ; ego protokolu o wykonaniu wyroku, nikt z mie- 
szkancow stolicy z ramienia zarzqdu miejskiego nie byl obeeny przy wy¬ 
konaniu wyroku (przyp. wyd.). 



Wykonanic wyroku na stokacb Cytadeli warszawskiej naznaczono 
na dzisiaj na godzin^ 6 m. 30 rano. 

„BzeczpospoIita w wydaniu wieczornem z dn. 31 stycznia 
] 923 r. Nr. 30 podala nastQpujqee sprawozdanie, ktore uznpel- 
nia siQ kilkoma szczegotami ze sprawozdania „Gazety Per an- 
nej 2 grosze” z dn. 1 lutego 1923 r. Nr. 31: 

Przed Cytadelsp Godzina p61 do szdstej rano. 

Cytadela tonie w mroku. )ookota wsz^dzie rozstawione warty 
policyjne i wojskowe, glowne wejscie pilnie strzezore. Mkogo do 
wn^trza nie puszczajq. 

DziesiQc minut przed szosta dzwonki sanek. W sankach zakaptu- 
rzona, pochylona postac, duchownego. Jcdzie 'na ostatnie widzenie sie 
i modlitwy. Mija nas i znika za brume Cytadeli. 

Po chwili ciszy turkot automobiiu. Przejezdza prokurator i obron- 
ca mecenas Kijeneki. Poiem wojskowi. Sa, juz wszyscy. 

Wracarn do mostu kolejowego, przechodzQ pod nim, brodztj w gte- 
bokim smegu nad samym brzegiem szarej Wisly z jednej i pod stoka- 
mi Cytadeli z drugicj strony. 

DochodzQ do la 1 an cow muru forteeznego, staj^ przed druga bo- 
cznq brania. Naprzeciw z drugiej strony Wisly wyiania si§ z rngly Tar- 
gdwek, blyszcz^ jaides swiatla, Dalej isc nie rnozna, warta wojskowa 
nie puszcza. Staje wicr pod drzewem o piQcdziesiqt krokow od brainy, 
przez ktors, za chwilQ ninja wyprowadzic skazanca, 

E-okola absolutna cisza, spokoj smiertelny. 

ZgrzytiKjly przerazliwie zawiasy ciemnej bramy, otwiera si<| bo- 
czne wejscie. Slychac jakies ci^zkie kroki, skrzypieni® zmarzlego snie- 
gu... Jakis lodowaty dreszcz przenika na wskros, kurez za o-ardlo chwv- 
ta i oddech tamrje. 

Z pohnroku wytaniajq si§ cztery ciemne postacie, niosa cos na 
barkach. Wyt^zam wzrok: trumna. 

Powoli ciezko przeebodz^ przedemnq, znikaja na zakrecie, slysz* 
]eszcze dlugo icli kroki, skrzypitice na sniegu, 

Pi^c minut po szostej... Jeszcze raz otwiera si^ brama, przecho- 
dzi prQdkim wojskowym krokiem kompanja szkolna 30 pulku strzel- 
cow Kaniowskicb. Podaza w tym samym kierunkn. 

— Dokt|d ze to?... 

JakiS zolr.ierz objasnia: 

— Niedaleko st^cf, moze o pel kilometra. Zaraz za tym zakretem 
sebodzj sin w dot... Tam jest... 

Powoli zaezyna szarzec, nad Pragq jalds odblask rozowy, od kto- 
rego jasmeje Wisla. Swita. 

Wloka sig minuty diugie, nieskonezenie dlugie. Dokola mnie ze- 
brata siq gromadka osob, lrtora rosnie z kazdq chwilq, Twarze jakies 
made, nsta kurczowo zacisniete, wzrok wlepiony nieruebomo w te 
brainy.... Wt? straszna brainy, ktorq smierc za cbwil^ otworzy. 

Godzina pot do siodmej... siodma... rozwddnia siq zupetnie, 

A wreszeie parg minut po siodmej ostatni przerazliwy zgrzyt, 
brama otwiera si§ po raz ostatni. Wyjezdizajq trzy samcchody. W pierw- 
szym Niewiadomski... Wysiadsja. 

Widzf, jak Icrokiem smiatym i pevvnym idzie na przodzie, sebo- . 
dzi powoli w dob Postad jego przybiera w rannym brzasku gigan- 
tyczne ksztalty. Za ostatnit-n murem forteeznym znika mi z oezu. Chwi- 
la okropnego oczekiwania, oddeeb zamiera w piersiach, w mozg wrzy- 
na sIq rozpaczliwa, obt^kana mysl: Zeby to juz... 

/. potem ta salwa jakas daleka, przytlinniona. 

Obok mnie gtosny placz. 

.’:V fytaSeH. Po wyspowiadaniu si^ 1 przyj^ciu Koimmji sw. wezo- 
rj wieezor o godz. 8-ej, Niewiadomski spedzii noc spokojniie. 
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Zbudzono go o godz. 5-ej rano. 

Przed 6 ta w dwoch samocliodach przyjechali: zast^pca naczelnilca 
policji p. Charlamagne i sekretarz sadu p. Tomasz Bylinski, w drugim 
aamochodzie wylosowany do uczestniezenia w tej czynnosci podprclnr- 
rator Czeslaw Michalowski i obronca adwokat Kijenski. Bezposrednio 
potem podprokurator wszedt do celi w towarzystwie sekretarza i spraw- 
fizil pcrsonalja Hiewiadomsklego. Oskarzony pozostat zc swoim obron- 
cq i przez dtuzszy czas swobodnie i pogodnie z nim rozmawial. Zapy- 
tariy pc wyjsciu z saii, jak si§ czuje Mewiadomski, odpowiedziat p. Ki¬ 
jenski, ze o ile Niewiadomski dotyehczas zawsze byi peten pogody 
i rownowagi, to dzis nawet zartowat. Niewiadomski powiedzial inec. 
Kijenskiemu, ze osiatma ksi^zkq, ktorq czytal, byta „Legenda o Pit- 
sudskim” Jana Lipecldegb. 

Z kolei wszedt do celi wydelegowany gwardjan ldasztoru O.O, 
Kapucynow o. Benjamin z krzyzem, trdzielajqe skazanemu pociechy re- 
ligijnej, J;t6ia ten przyjq.J z wio’ka, serdecznosci^. Nastepnie przybyi 
jeszcze lekarz -wojskowy kapitan Piekatkiewicz. 

Przed godzini| pot do T'-ej wyruszyiy z podworza Cytadeli trzy 
samochody. W pierwszym wojskowym sanitarnym w towarzystwie 
asysty wcjskowyck zandarmow jechat Niewiadomski. W dwoch na- 
st^pnych podprokurator, sekretarz, obronca i naczelnik policji. 

W drodye. Samochod wojskowy, w ktorym jechat Niewiadomski, 
psul sie co chwila i stawai. Dojechawszy do konca murow fortecznych, 
samochody zatrzymaty sie. Dalszq. czqsc drogi odbyto pieszo. Naprzod 
pewnym krokiem szeda skazaniec, przy nim jego obronca i dnchowny. 
Gdy p. mecenas Kijenski ujEit go pod rami§, Niewiadomski z pogo- 
dnym i uprzejmym usmicchem podzi^kowai za pomoc: 

— Panie mecenasie, niech mnie pan puscl, bo pomysl^ jeszczo, 
ze mnie pan podtrzymuje, a ja ide z cala pewnoscia siebie. 

Ms saiiejscsi. Wczoraj jeszcze wieczorem p. podprokurator Mi- 
chatowskl przyjechal obejrzec miejscc stracenia. Dowiedziawszy si§, ze 
na niem tracEj. bandytow, wybrai inne i kazal ustawic nowy siupek. 
Do wykonania egzekucji zostala wydelegowana szkolna kompanja 80-go 
puiku strzelcow; kaniowsldch. 

Przyszedlszy na miejsce stracenia, kompanja ustawiia siq w ezwo- 
robok. Asystowali jej nastepujacy ofieerowie, specjalnie w tym oelu 
wydolegowani: oficer inspekcyjny garnizonu warszawskiego kap. Ro- 
go vvski, oficer insp. komendy Cytadeli kap. Honkisz, oficer kornendy 
iniasta ppor. Wl. Sobczyk. Wrcszcie obecny byf jeszcze naczelnik 
aresztu Cytadeli p. Klus. 

W srodku czwcroboku stanqt Niewiadomsld, przy nim O. Kapu- 
cyn. Wtedy z polecenia prolmratora sekretarz odczytat sentencj^ wy- 
roku. Potem Niewiadomski ucalowal krzyz I zostal pobtogoslawiony 
przez duchownego. Pewnym gfosem odezwal si^: 

— Chciaibym par§ stow ostatnich jeszcze wypowiedziee. 

Po chwili railczenia wypowiedzial gtosem miarowym i spokojnym 
pai’Q zdah. Poczem przystqpit sam do shipka. Komendant kompanji pod- 
prowadzit 6 wylosowanych zotnicrzy na odlegtosc 8 krokow przed sin- 
pek. Jeden z zotnierzy podszedt do Mewiadomskiego, aby mu oczy 
chusteczkq przcwi^zac. 

Lecz Niewiadomski powiedzial- 

— Me zawifjzrjcie mi oczu i nie przywi^zirjcie do sfupka. 

Nast^pnie zwrocit si^ do zotnierzy, ktorzy mieli go rozstrzelac; 

— Prosz^, aby mierzono mi w gtow^, ja stamj warn wygodnie. 

Stanq.wszy u stupka, spokojnym ruchem zdjpj palto, kapelusz 
i szalik, Idadac je obok na snieg. Okulary podai stojacemu obok mec. 
Kijenskiemu. Poczem wyprostowat si^, a wyraz pogodny nie schodzit 
mu z twarzy. Do ust podniost kwiaty, otrzymane od rodziny. 
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W tej chwili padla fcoxnenda i zabrzmiala salwa. Niewiadomski 
runql na zicmiQ, twarzq na kwiaty. Lekarz wojskowy stwierclzil smierc 
natyehmiastowa przez strzaskanie glowy. 

Frzyszli grabarze wojskowi. Przyniesli txufnne: dotyeliczas ukry- 
ia, ulozyli w niej zwloki, a na piersiach zmarlego polozyli kwiaty, 
More trzymal w reku. 

Trail uuj pocliowano vv prowizorycznym dole. 

©staimie zytzenie zmarlego. Niewiadomski pozostawil w nota- 
tkach swoich nastQpnjqce zyczenie do rodziny: 

„Kiedy warn oddadzq zwloki, to prosze by trumny nie otwierano, 
tylko zamkni^to jsj w drugiej, duzej. Karawan, jesli ma bye uzyty, 
(a pewno musi bye uzyty, bo za dalekona tragi} niech b^dzie skromny. 
Nie lubilem si§ wdrapywac na wyniosie miejsca, Chcialbym utrzymac 
ten styl. Pieimo bedzie w czem innem, niz w karawanie. To jest 
biichtr* 1 . ' . 

Wedle wiadomosci, otrzymanych od wiadz saaowych, rodzina 
zmartego otrzyma cialo w najblizszym ezasie celem pockowania go na 
cmentarzu. 

„Gazeta Poranna 2 grosze" z d. 1 lutego 1923 r. Nr. 31 
podala nadto narft^pnjace szezegoly: 

.... Wsrod czekajacych zaezyna si<j znowu rozmowa. MGwi sie 
o bezprzykladnym spokoju skazaiica. Jeden ze sluzby wi^ziennej, opo- 
wiadaj^c o zachowaniu siij Niewxadomsxdego, mowi: Tak jest! Stary je- 
stem, siuz§ lat kilkadziesiat, a czegos podobnego jeszcze nie widzialem. 
Tylko jedno. Jest pewna chwila, ktorej nie wytrzymuje i wytrzyinac 
nie moze zaden skazaniec. Nawet najodwazniejsi upadaja zapelnie na 
dacha, gdy, prowadzeni na miejsce stracenia, przy skrecie do fosy na- 
gle widza plac kazni z wykopanym grobem... Tego chyba i Niewia¬ 
domski nie wytrzyma... 

W poltorej godziny poznicj, po wykonanin wyroku, dowiedzie- 
li'Smy sie, ze przy wspomnianym skrecie do fosy na ustach Niewiadom¬ 
skiego pojawil si^ lagodny usmieck. 


(Z opowiadania naoeznego swiadka).... rozlegaj^ si§ strzaiy i Rie- 
wiadomski odrazn pada u slupa znieruchomialy. Zegarek pokazuje 
godz. 7-ma min. 19 rano. Nast^puje cisza. Na twarzach wszystkieh 
obecnych maluje sie wzruszenie. Zwloki Niewiadomskiego lezq jeszcze 
kilka xainut n slupa, pomirno, ze obeeny cloktor skonstatowal raomen- 
talny zgon. Dwaj zolnierze przynoszq prosta trumny i skladajq w xiia 
zwloki. Ksi^dz kapueyn, mecexias KijensM i dwaj bratankowie Nie- 
wiadomskiego, Roman i Tadcusz, ktorych dopiero po spelnionym fakeie 
z za bramy wypuszczono, stoja pochyleni w milezenm. Pod murem 
Cytadeli, widoldem swym przypominajqcym jakoby plamy suto rozla- 
nej wszerz i wzdluz krwi, w sasiedztwie jedynej malenlriej jodelld wi- 
dnieje dose gleboki dol, dok^d ferumne sktadaj g ezterej zolnierze. 

Warty egzekucyjne zwalniajq sie i liezne szeregi publicznosci 
ciqgna z pielgrzymMi do slupa i swiezo usypanej mogily. 


Dowiadujemy sic, zc wezoraj w godzinach wieczornych, nii^dzy 
4 a 6 cala rodzina s. p. Niewiadomskiego udala siQ na grob. Odko- 
pano z sniegu mogily i zlozono na niej wience z sosniny z bialo-czer- 
wonq szaria i kwiaty, 

„RzeczpospoIita” w wydaniu wieezornem z d. 31 styeznia 
1923 r. Nr, 30 w rubryce Wiadomosci politycznych podala na- 
stQpujacq wiadomosc: 


d 
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ZAKAZ. Dzisiaj po potudniu z Komisarjatu Rz^du zawiadomiono 
nasze pismo, ze w razie podania ostatnich stow Nie wiadomskiego przed 
imiereitj. wydamie dzisiejsze dziemiika zostanie skonfiskowane. 


„Rzeezpospolita“ w wydaniu wieezornem z dnia 31 sty- 
cznia 1923 r. (dzieri stracenia Niewiadomskiego) Nr. 30 poda- 
je notatkQ nast^puj^ca: 

W disiu stracenia s. p. Eligjusza NiewiadonasKiego. 

Wiadomosc o straceniu Eligjusza Niewiadomskiego wywarla w mie- 
scie ghjbokie wrazenie, wzbudzaiao wszedzie uczucie snmtku. Prawie 
powszecimie postanowiono wstrzymac sie w dniu dzisiejszym ad udzialu 
w zabawach. Wiele osob zwraca sie od rana do Redakcvj pisin, zawia- 
damiajac o tern postanowieniu. 


„Rzeezpospolita” w wydaniu porannem z d. 31 stycznia 
1923 r. Nr. 30 podala nast^pujacy artykut: 

WIN* I © F i A H A. 

Smutny do glebi i smutny na zawsze poltoramiesieczny okros od 
dnia zamordowania s. p, Prezydenta Narutowicza 16-go grudnia 1922 
zamyka si<j dzisiaj, dnia 31-go" stycznia 1928, straceniem Eligjusza Nie- 
wiadomskiego, a dwa te dni zwiazanc- sa nierozerwalnie i takze na 
zawsze ta prostq. i gteboka prawda ostatnich slow ostatniego slowa 
Niewiadomskiego na rozprawie sqdowej dnia 30-go grudnia 1922, gdy 
prosit on o kare smierci. 

— Wystawitem weksel, dice go sptacic uczciwie. 

Wstrzqsajqce zdarzenie, ktore przejdzie w dzieje z nazwiskami 
Gabrjela Narutowicza i Eligjusza Niewiadomskiego, nie ma w sobie je- 
dnak ani Icrztyny pierwiastka osobistego zatargu, leez w catosci zwia- 
zane jest z zyciem narodowem w tycli czasach ostatnich i z poteznem 
zmaganiem si§ uczuc, mysli, d^zeh i dziatan, ktore si^ ujawnily i z sobq 
starly. 

Sad o tych dazeniach i starciach, oraz o groznem i, datby Rdg, 
jedyneoi zdarzeniu, ktore w zwbjzku z niemi zycie nasze tak gwatto- 
wnie zaburzyto, wyda dopiero potomnosc, at bo wyda przynajmniej ja- 
kas chwila moze niezbyt odlegta, ale nie drgajqca juz tak zvwq wszy- 
stkiem tem, co sic dziato i jeszcze dzieje w sercach uczestnikow tych 
przejsc obecnych, fclizszycli tub dalszych, ale nieiiial tak licznych, jak 
liczny jest narod polski, ho iiiema bodaj zywej duszy, ktorejby ten 
prqd' i ten wir starcia nie ruszyi. 

Ale juz dzisiaj widac i zakrywad lego ani trzeba ani mozna, ze 
przejscia narodowe, na ktorych podlozu poniost sraierc Gabrjct Naruto- 
wicz i stracony zostaie Eligjusz Niewiadom ski, nie tylko nie sa biahe 
i powierzchownie rozhukane, lecz przeciwnie, siegajq glijboko w pod- 
stawy bytu narodowego i w podwaliny budowli panstwowej polskiej, 
a doniostosc ich jest w calej petni dziejowa. 

Narod polski, ktory przez tysiqc tat, w szczesciu i nicszczesciu, 
w chwale i Id^sce, w znoju i w bolu, krwia, Iza i potem, stworzyt so¬ 
bie w twardym uscisku naporu z zachodu i z wschodu panstwo i zycie 
wtasne, odzyskawszy po najci^zszej, choc nie pierwszej w ciagu tysigc- 
lecia, probie stu piecdziesi^cin tat niewoli, zuowu byt niepodlegly, 
chco bye n siebie gospodarzem. 

Bo przeciez i dzisiaj, kiedy to panstwo, mekq kilku pokoief. wy- 
czekiwans i wskrzeszone, wsrod wielu i wielkich przeciwnosci ustala 
sie w posadach, musi bye jaka ssita tworeza, ktdra za losy jego wezmie 
odpowiedzialnosc. 
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Tq si’b w panstwie, w ktorem obok naroclu polskiego jako zna- 
■tmsj wiekszosci zyja takze inne narodowosci, ale ktore "jest i moze 
bye tylko pafisiwem polskiem, albo nie bedzie niczem, jest i odpowie- 
tlzialnose tQ wzi^c moze na si§ tylko wi^kszosc polska.' Inne narodo- 
woici nie rnoga bye ani uciskane ani wylaczone z zycia obywatelskiego. 

Ale odpowiedzialnosc za losy tysiacletniego paiistwa polskiego sldadae 

na zywioly polityeznie nieukszialtowane, ktorych stanowisko wobee 

iego tysiacletniego paiistwa jeszcze przed rokiem bylo i jeszcze ciagle 

jest eonajmniej niejasne, bytoby szaleiistwera i samobojstwem. Mniej- * 

szosciom nai'odowym nalezy zapewnic spokoj i prawa obywatelskie, 

ale odpowiedzialnosc za paiistwo musi wziac na sie wiQkszose polska, 

co jest jej dobrem prawem i jej swi^tym wobee przeszlyeh i przyszlych 

pokolen obowiqzkiem. 

Gospodarzem musi tu bye narod polski przez wi^kszosc polska. 

Ta wielka sprawa istnieje. Nikt si^ tego nie zapiera i nikt tea 
iego nie zdoia zaslonic. I tylko w zwiazku z tp sprawa stalo siq to, co 
nazwiska Narutowicza i Mewiadomsldego mowia dzisiaj I co zawsze 

niowic be da. 

Dnia 9-go grudnia 1922 przyszlo do rzeezy wielldej, oczekiwane* 

% biciem sere, jaka byl wybor pierwszego Pi’ezydenta wskrzeszonej 
Kzeczypospoliiej. W pierwszem glosowaniu mini s. p. Narutowicz 62 
^loscvv polsldeh, a p. Maurycy Zamoyski 222 glosow pofsldch,—w przod- 
ostatniem glosowaniu dostaje sif s, p. Narutowicz do rozstrzygnigeia 
103 glosami Zydow, Niemcow i Ukiaincow i tyiko 88 glosami pclskimi 
przeeiw 224 glosorn p. Zamoysklego, a w ostateeznem glosowaniu s. p. 

-Narutowicz zostaje wybrany 103 glosami zydowsko - niemiecko - ukrain- 
skimi i 186 polskimi przeeiw 256 glosom poiskim. Nie takiego wyboru 
pierwszego Prezydonta oczekiwal narod polski i cokolwiekby inowiono 
i krzyezano, w tem bylo zlo i pozostanie zlo, ktore musi sie uleezye. 

W zwiazku z tem toezyla sie i toczyc sie bedzic walka pogladow 
I eleven, nsprawiedliwiona, nieuchronna, ale walka polityezna i prawna, 

W t(j walke prawns i polity czn^ padl grom morderstwa 16-go 
grudnia 1822, ktorego nast^pstwem jest stracenie z 31-go styeznia 1923. 

_S. p. Narutowicz, czlowiek prawy, daleki od walk politycznych. 
ale nie chcqcy ustsjpowac ze stanowiska, na ktore go zycie wysuh^lo 
zgodnie z jego pogladami, nie dzialal w zadnej mierze z pobudek oso- 
bistych i dal zycie w ofierze przekonaniom. 

_ Eligjusz Niewiadomski, ktory rowniez dzialal bez eienia pobudek 
osobistycii, pojmowal czyn swoj takze jako ot'iare i tali tez mowil 
nv ostatniem slowie: 

— Kiedy strzelalem do czlowieka nieznanego mi, bezbronnego, 
stojacego do mnie tylem, moja silq moraine bylo przeswiadezenie, ze 
za jego zycie daj^ moje. 

W tem, co uczynil, jest ogrom winy niewqtpliwej, ciezkiej, gro- 
znej, a zwiazanej z v. ina t , ktora tkwila i tkwi jeszcze w niezdrowycli 
stosunkach i poj^ciach politycznych, sprzeczriych ze slusznem daze- 
niern narodu polskiego do istotnej niepodleglosci. 

Lecz jest takze obopolna, nie niska pobudka, ale najwi^ksza 
ofiara, ktora moze stanie siQ w tem .smutnem zdarzeniu i wsrod zla 
dokonanego ziarnem uszlachetniajqcem umysly i serca i zapisujaeera 
przestroge, by drugi raz to si^ u nas nie stalo. 

__ Stanistaw Stronski. 

„Gazeta Warszawska” z tin. 31 styeznia 1923 r. Nr. 30 
podala w feljetonie artykul nast^pujqcy: 

S, p. Eligjasz Niewiadomsfii. 

Bzisiaj rano zeszedl ze ewiata w okolicznosciach niezwyklycli r 
tv drodze tragieznego rozrachunku z prawem, wybitny przedstawiciel 
inteligencj polskiej, artysta, i pisarz—s. p. Eligjusz Niewiadomski c 
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Zas^dzony przez sad okr^gowy w Warszawie w dn. 30 grudnia 
T. b. za zabojstwo pierwszego Prczydenta Rzeczypospolitej s. p. Ga- 
bryela Narutowicza na kar§ smierci, ktorej sam iaknajgorQcej 11 a roz- 
prawie sadowej sie domagai i uniknac jej potem przez uzyskairie la- 
ski nie pragnai, — dzis zgin^l. 

Spoteczeixstwo cywilizowane, tracac z posrod siebie wybitng; 
jednostke, a nawet tracac czynnie (bo czemze jest paiistwo i prawo, 
i wyrok, i wykonanie jego, jak nie dzielem praworzqdnego spoleczexi- 
stwaV ') nie moze jej grzebac bez uswiadomienia sobie straty. Wyrok 
pozbawil 6. p. Niewiadomskiego Draw stanu i zycia fizycznego. Fozo- 
staje zycie ducbowe jednostki, ktore nie konczy si^ ze smierciq, i pra- 
wo szacowania jego wartosci. Jedno jest wykreslone, jako konsekwen- 
cja prawa,—xnoznosc usprawiedliwiania pnblicznie czynu bezprawnego, 
przesqdzonego. 

Slusznie prokurator w oskarzeniu swojern okreslil stan psvcbi- 
ezny spoieczenstwa, jako „ogromnq. zalosc”. Padli dwaj Polacy ye tra- 
gicznej rozprawie bynajmniej nie osobistej natury. Wywi.jzal si^ pio- 
run w atmosferze politycznej, tak daiece nieosobistej, ze rozprawa 
sqdowa nie niiaia sposobnosci dotykania sprawy osob, w gre wchodza- 
cych. A jesli o nich byla mowa, to z catq kurtuazjq ze strony oskarzo- 
nego i proknratora; ten nawet w koxicu wyraznie zastrzegl, ze n obra- 
zanie oskarzonego nie wchodzilo nigdy w jego plany i zamiary”. 

Tem xnniej powodu i prawa obrazania zmarlego ma spoleczeii- 
stwo, a takg obraza byloby przemilczenie jego smierci. 

Oto kilka dat z jego zycia, podanych zwiezle w sprawozdaniu 
z procesu, ktory teraz wyszedt w ksiazee staraniexn jego obroxicy adw. 
Kijenskiego. 

(Przytoczywszy te daty w caloSci z krotkiego zyciorysu, podanego w pierw- 
szem wydaniu niniejszej ksigzki, autor pisze dalej): 

Pozostawil zooq i dwoje dzieci juz dorostycli, _ corke i syna. 
Oprocz wyzej wsponmianego Atlasu do dziejow Polsld s. p. Niewia- 
-demski wydat prace: ^Program i xnetoda nauki rysunkow w sreflnieh 
I wyzszyeh szkolach techniczno-mechanicznych”, r Potrzeby artystyezne 
Warszawy wobec przewidyvvanych zmiao politycznyeh”, „Tow. Zach^ty 
sztuk pigknyeh a potrzeby liaszej sztuki”. 

Na stanowisku referenta w min. kultury i sztuki bardzo gorliwie 
©piekowal siq szkolami artystyeznemi. Ustqpienie jego z ministerjum 
rastapito z tego powodu, ze nie widziat dostateeznego poparcia ze 
strony rz^du. 

Czlowiek prawy, ideowy, v/razliwy, ale surowy wzgledem siebie 
i ofiarny. Tak ocexxiali go swiadkowie na procesie. Okreslano tez jego 
charakter pojeciem prosrolinijnosci. Przejawial w tej wlasciwosc-i liie- 
zwTkla sile, otwartosc i odwage. Nazywano to nieraz w zyciu codzien- 
nein brakiem rownowagi, pewnem narwaniem i teraz po wypadku wy- 
enni^to nawet tQ ceche w zamiarze ludzkim zlagodzenia jego winy. Tyni- 
czasern w r procesie udowoc'nil, ot-cirjzajac si^ v/ina premedytaeji i jasnej 
Iwiadonxosci czynu, ze rzadzil swoja wola precyzyjnie z caiq wiedzq 
osu swego. 

Mielisnxy przed soba jaskrawy w r zor silnego cliarakteru, narzuca- 
jgeego postepowaniu zasady. Czyn, za ktory spotkata go straszna kara, 
byl katastroiX- Nie mniej sam typ duchowy, jaki ujawiiil sig przy tej 
sposobnosci, cbudzic musi podziw skonezonosciq siinej struktxxry i go- 
towoscie s do pofiwigceii. Obojqtnych nawet dotacl wvznawcow imienia 
Polski zastanowic niusial wAlok stanu psychicznego. w lttorym interes 
jednostki zupelnie poddany zostal wyzszej psycbice narodowcj. Pod 
tym wzgledem mowy jego na procesie pozostan^ nietylko dokumenteiH 
Jiiftorycznym chwili politycznej, ale pomnikiom czlowieka wielkiego 
cliarakteru. 

Nie bqdziemy tu icli przypominac, dla charalrterystyki jednak 
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przytoczymy urywek listu jego, tali bardzo przypominajqcego nauk^ 
Mickiewicza: 

„To, 11a co patrzq oczy nasze, nie jest jeszcze Polskq. Nie o ta- 
kiej snily ■wielkie serca poetow naszych, nie za taka cierpi&ly, walczy- 
ty i ginqly pokolenia. To jest jeszcze ta Polska, na ktora rozwarly siq 
straszliwe oczy lirolewskiego upiora Kazimlerza, niesmiertelna wizja 
ostatniego z naszych prorokow. Narod polski do glosu w nlej jeszcze 
nie doszedl. 

„PoIsk(j prawdziwa trzeba dopiero zdobyc i zbudowac. W walce 
niech sie hartuje dncli pokolenia. Od udzialu w tej walce nie uwalnia 
nikogo ani wiek, ani stanowisko spoleczne, ani przynaleznoSc lub nie- 
przynaleznosc do partji. 

,,Trzeba ja zaczqc od zwyciestwa nad soba, od pokonania wlasncj 
slabosci. Walczsjcy o idee narodowa musza wykazac nietylko energjq, 
rozwage i zdolnosc do czynu tworczego, ale takze i — nieodzownie — 
wielkosd ducha, t. j. to, czego najbardziej brakuje ich przeeiwnikom. 
Nie bedac nigdy w stanie dorownae tamtym w przewrotnosci, meek 
bronia idei sila or^za takiego, ktorego wielkosc i pi^kno bqdzie zdoby- 
wae dusze i zwvciezac w men wszelkie trucizny. 

„W czynach, z mocy ducha plynacych, utajona jest potega stra • 
szliwa. Slows sq potrzebne, ale nie trzeba ich przeceniac. Zwyciqza 
ostateeznie czyn tworezy, albo swiadoma siebie i celu ofiara. 

„Wszyscy jestesmy do nlej zdolni, tylko nie znamy siebie. Nie 
wieiny, jakie sity drzemia w nas utajone i jak je latv/o wyzwolic. Duch 
polski zawiera w sobie skarby nieznane i nieprzebrane. 

.Niecli nie marniejq. Kazdy z nas ma w sobie wielkie i nie¬ 
znane r Ja“. Niech z wiara wstqpuje w glqb i szaka wlasnej mocy. 

..Idea narodowa, ze'by zwyclezac, musi bye wielka. Wielka bq- 
dzie o tyle, o ile miescic ja bqdq wielkie serca“. 

Dla tego na poczatku indwiliSmy o tragizinie. Dziecko polskle, 
ktdre za lat sto czytac b'qdzie te slowa, z trudem pojmie prawdq histo- 
ryezna, ze czlowiek tych pogladow, uczuc i cech charakteru zostal 
stracony we wlasnej ojczyznie z wolq jej panstwa i z jego wlasnq. 

Na tern wlasnie tragizm polega. 

Ale zobaezy w swietle dalszych zdarzeh, ze czyn patrjotyezny 
wiele ma drog przed sobq i ze zabojstwa, slusznie przez prawo tqpione, 
sa zdarzeniem w rozwoju zycia narodowego wyjqtkowem i nawet przez 
tych. ktorzy je popelnili, nie sq podnoszone do znaezenia zasady, a ze 
natomiast ofiara jest zasada zycia. 

Spoleczehstwo nie maze przechodzic kolo grobow, jak te, bes 
wielkiego wzruszenia, cale bowiem bierze udzial w tragedji. Czastkq 
jego duszy zbiorowej jest to, co powoduje jednostke do ofiary. Na 
taka jednostkq slilada siq wiekowa kultura narodu. Oprocz zdroweg© 
xnstynktu narod musi roiec wielkich myslicieli, aby dorobic sie z cza- 
sem ludzi, ktorzy potrafiq postqpowanic uzasadnic filozofieznem prze- 
swiadezeniem, idea. Przed Mickiewiczem wieszczqcym mielismy Jozefa 
Goluchowsldego, ktory stolattemu w rozprawie „o filozofji w stosunkn. 
do zycia calycb narodow i oddzielnych ludzi“ robil istne rewelacje 
w dziedzinie psychologji ducha narodowego. 

Z ta £ psychologjq, chcac rozumiec narod, trzeba sie liezye i nie 
liczyc 11a to, ze narod, majqcy za soba wlasnq filozofje zycia, wcielonq 
w jednostki, mozna przerabiac w dowolnych eksperymentach. Litera- 
tura filozofiezna calego swiata, — jak nas uezq historycy, — nie zm, 
wspanialszej teorji o znaezeniu idei dla zycia zbiorowego. 

Panstwo, — zdaniem Golucliowskiego — potrzebuje dla swej zy- 
wotno§ci wielkich idei. Taka idea — jest idea narodowa. Zycie sain© 
jest najwyzszym faktera faktow, a uswiadomione, wypromieniowane 
ideq zycie' narodowe jest najszczytniejszq tego faktu korona. Najwa- 
zniejszem zadaniem panstwa jest obudzenie wielkich duchow T , wielkich. 
charakterdw. 
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W przeciwienstwie do pesymizmu Scbopenliauera folozofja pol- 
ska znajduje tedy wyjscie In; wiecznemu sloncu zyeia. Me zaglada 
lest zasadq, lecz tryumf ducha poprzez tr aged it; zaglady. ,,TryuirIem 
"dvisz wielkich jest zgon boliatersld“— uczy Goluebowski. I dodaje: 

„Narod, w ktorym tragedja juz nie zyje, przestal juz w idei- 
istniec i jest tylko czczem zjawiskiem, Jego dziejs juz s:e skonczyly, 
iego zycie jest igraszksp potrzeba mu jedynic chleba i widowisk. Na- 
rod zas, zdolny do polotu tragicznego, zginac nie moze, jego zycie tli 
nawet pod popiolem". 

Ta mysl, lezfjca w podstawach kultury narodu, ta wiara w wy- 
zwolenie daje spokoj jego duszy i mozliwosc nieobliczalnego wysilku 
boliaterskiego. Ona mu daje dai entuzjazmu i wytrwania i. morn bit; 
potrzeb§ wyrazania podziwu i wdzi^cznosci tym, ktorzy faktowi zyeia; 
sarodu y: idei dali swiadeclwo swoja ofiar^. 

^L. Wasitewskh 


©pis pogrzelm I. p. Eligjwsza Miewiad©ms&iego. 

Na skutek zlozenia przez rodzin^ zmarlcgo podania o zczwoienie? 
na przewiezienie zwiok zmarlego na Powazld ze wskazaniem, ze do 
tych czynnosci zostal przez rodzinfj upowazniony p. Staniszewski. ten 
ostatni otrzymal 5 iutego 1923 r., o godzinie 6-ej wieezorem w kanceiarji 
Komisarjatu rz^du, nastt;pu;ui t cq odezwe: 

Komisarjat Rzadu 
na m. st. Warszawa 

Ratusz Do zakladu pogrzebowego 

Bn. 5 Iutego 1923 r. Seweryna Staniszewskiego 

]\q, 388. ul. Jasua 13. 

Eomisarjat Rz^du na id. st. Warszawe niiuejszem 
zezwala na przewiezienie zwiok EligjuszS. Mewiadomskiego 
z Cytadeli do grobu rodzinnego na cmentarz Powqzkowski. 
Wszelkie przygotowania do exportaeji winien Tan wykonac 
z tem obliczeniem, aby zwloki zostaly wywiezione z Cyca- 
deli nie pozniej, jak o 6-ej rano dnia 6 iutego, t. j. we w'to- 
rek, i skierowane wprost do grobu rodzinnego na cmentarz 
Powazkowski wedlug marszruty, ktora wskaze delegowanv 
na miejsce Nadkomisarz Policji Panstwowej. 

(piecz?e) Fr. Anusz 

Komisarz Ezadu ua m. st. Warszawa 


„RzeczpospoIita“ w wydaniu porannem z dnia 6 Iutego 
1923 r. Nr. 36 podaje: 

Wczoraj wieezorem Komisarz Rzadu na m. Warszawe p. Anusz 
zalatwil prosbt; rodziny s. p. Eligjusza’ Mewiadomskiego w sprawie 
pogrzebu w ten sposob, ze przeslal do upowaznionego przez Rodziny 
zakladu pogrzebowego p. Staniszewskiego zarz^dzenie, w ktorem po- 
lecil, by zaklad dokonal ekshumacji w nocy z poniedzialku na wtorek, 
najdalej do godz. 6-ej rano. gdyz pozniej woz zalobny nie b^dzie wy- 
puszczonv z obrebu Cytadeli. 

NajMIzsza Rodzina wraz z obronea mec. Kijenskim b^dzie wpu- 
szczona na Cytadele wrotami od uliey Zakroczyinskiej mi^dzy godzinq 
u-ta a 6-ta rano. 

Droge, ktora woz zalobny ma udac sit; na Powqzki, wyzuaezq 
svdadze dopiero w ostatniej ekwiii. W kazdym razie woz ma odbyc te 
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droge natychiniast bez jakiegokolwiek zatrzymywania sip. Na ementa- 
rzu PowqzkowsMm stanie zatern najwczesniej kolo godziny 7-ej lub 
7 i pol rano, poczem nasts£pis| obrzpdki religijne. 

Zwlold s. p. Eligjusza Niewiadomsldego bedq zlozone w gro- 
bewcu rodzirmym. 

W ten sposob dzisiaj, we wtorek, we wczesnych godzinach ran- 
r.yeji, pogrzeb s. p. Eligjusza Niewiadomskiego bpdzie juz dolionany. 


„Gazeta Poranna 2 grosze" w Nr. 37 z d. 7 lutego 1923 r. 
podaje nascepujacy opis pogrzebu: 

W c!>edze do CytadeH. Noe z 5 na 6 listopada. Zbieramy sip 
o godz. 3 i pot rano u p. Staniszewskiego, ktory zajmuje sie ekshuma- 
cjp zwlok. Jest nas dwanascie osob, pieciu czionkow rodziny, mipdzy 
nimi pp. Tadeusz i Roman Mewiadoniscy, bratankowie straconego, 
i p. Edward Hole, przyjaciel z Iat dziecinnych s. p. Niewiadomskiego; 
pozaiem p. Staniszewski i personel zalobnikow. O 3-ej m. 40 trumna 
stoi na karawanie; wchodzimy i my na woz zalobny, i trzymajqc sie 
pasow, pochyleni nad trumng, przykrywaj^c ja sobp, ruszamy. Nie- 
zwy My karawan jedzie w ciszy po przez ulice wielkiego miasta. Prze- 
jezdzamy kolo Zachpty, potem Plac Teatralny, Miodowa, sqd okrpgowv. 
DSuga, Zakroczymska, Zblizamy sip do Cytadeli. Ciemna, ciepla noc. 
Wsrod nas milczenie zalobne. 

W Cytasseii. Brama. Sprawdzaja przepustki. Wszystko w po- 
rzqdku. Jedziemy stepa, majac jako przewodnilca zandarma. Mijamy 
pawilon 63, w lrtdrym ostatnie godziny spedzil s. p. Niewiadoiriski. Te- 
raz posuwamy sip ta droga, ktdrp wiezli go na stracenie. Przyblizamy 
sip do Bramy Stracen i wyjezdzamy z Cytadeli na brzeg Wisly. Przed 
mostem na struniylm zsiadamy. Tu wysiadl 31 styeznia swietej pa- 
mipci Niewiadomski i szedl na miejsce stracenia. Tdziemy ta sain a 
sciezkq, przechodzimy mipdzy murami Cytadeli a walem i wchodzimy 
do kotllny — miejsca kazni. 

EHshumacja. Jeszcze parp krokow, kladka przez strumyk i je- 
stesmy na miejscu. Pod murem stoi latarnia, rzucajgc naokol male* 
swiatlo. Tam jest grob, Na lewo od kladlri kolo wierzby stoi slupek, 
pod ktoryrn nastppila egzekucja. Niema jeszcze wladz policyjnyeh 
i lekarza. Jest juz kolo pol do pi^tej. 

Nalezy sie spieszyc, aby zdpzyc na czas, o 6-ej bowiem cialo 
rnusi bye poza obrpbem Cytadeli, w przeciwnym bowiem wypadku nie 
zostanie wypuszezone. 

Grabarze przystppujg do pracy. Latarnia oswietla smutnp scenp. 
Lopaty uderzyty o cos Lwardego; to wieko trumny. Teraz czekamy na 
wladze. Juz sa wszyscy w komplecie. 

Pulkownik Jacejnik z adjutantem por. Majewsldm, oficer inspe- 
keyjny por. Oborsid, kierownik aresztu por. Klus, lekarz, nadkomisarz 
inspekcyjny Porazinski w towarzystwie komisarza i starszego przodo- 
wnika. Przystepujemy do wydobycia trumny. Nielatwa to sprawa. 
Dol grobowy zapeinia sip wo da podskornq, co utrudnla zadanie. Skraj 
grobu obsypuje sip na trumnp, Trzeba po raz drugi ja odkopywac. 
Wreszcie po dlugich wysilkach wydobvto trumnp na powierzchnip. 
Frosts, zbita z liilku desek, ociekajaca woda, splaszczona przez ciezar 
ziemi, ktora na niej lezala. 

Otwersersie trns-.ry. Ostatniem zyezeniem s. p. Niewiadomskiego 
bylo, aby trumny nie otwierac. Poniewaz jednak ta, w ktorej dotad 
lezai, nie rnogla sip zmiescic do nowej, naiezalo cialo wyjgc i przelo- 
zyc. Stuknply mlotki, zdjeto wieko, ukazalo sip cialo. Ktos zarzucil 
prpdko na twarz straconego bialq chusteczke. Na piersi s. p. Niewia- 
domskiego roze, te same roze, biala i czerwona, ktore trzyrnal w chwili 
rozstrzelania. Nie zwiedly jeszcze. 
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Na miejseu eksbuniacji znalazl sir; rzezbiarz, p. Romuald Zsryob, 
ktory clicial zroblc odcisk rpki s. p. Niewiadomsldego. Wladze jednak 
nie zezwolily na to, ttomaczqc, ze moze to opoznie wyjazd konduktu 
pogrzebowego... 

Do trumny, wewnatrz metalowej, wlozono wiefice, _ ktore Iezaly 
na grobie, i Swiezo przywiezione lijacynty. Pan Hole, wyjql z kieszeni 
vanarlego 'olowek i notatki. Nakladaja metalowe wieko, zalutowuja, 
nastppnie przykrywajq wiekiein dqbowem. Wieko nalozone. Wladze 
nagla do pospieehu, grozqc wrazie opoznienia nie wypuszczeniem eiala. 
Podnosimy trumnp fdziemy po przez kladkr; do karawami. O godzinie 
5-ej m. 45 rusza kondulit zalobny. 

Rodzina zwrocila sip do wladz z prosba o wydanie je] trumny 
wiqziennej i slupka, przy ktorym zostal s. p. Niewiadomski rozstrze- 
lany. Wladze prosbie tej odmowily, obiecalv slupek i trumne spalic. 

W obrpbie twiei-dzy. Pochod zalobny, poprzed.zany przez zan- 
darmerje i polieje, posuwa sir; szybko. Kazq sir; spieszye, bo szosta 
dochodzi. Zdala/od strony Cyladcli, zblizajp sir; pojazdy i automo¬ 
bile — to zona i corka, najblizsza rodzina, nieodstppny mec. KijenskL 
Komendantura Cytadeli nie wyznaezyla kpnduktowi drogi krotszej 
i dogodniejszej. Po przez piasld i biota Zoliborza, w ciemnoseiach, 
ida najblizsi straeonego, niosac wiefice. Nie wolno zapalie latarni.nie 
wolno ks. Pietrzykowi, ktory Waz z ksiedzem Wilhelminim przybyli do 
Cytadeli, isc przed konduktem. Krzyz i ksieza Ida z boku. To nie 
kondukt zalobny, to cbyba jakies przekradanie sie cichaczem w hoc 
ciemna. Dziwnie bolesne uczucle. Wachraistrz zandarmerji wskazuje 
drogpj'ma on towarzyszyc cialu na Powazki i stwierdzic, ze trumny 
zamurowano. A droga jest trudna, jedno z aut zapada sie na jakims 
jnostku. Idziemy w ciszy, skupieni, milczqcy. 

Zarzadzenie wladz, nakazujqoe czas pogrzebu 11 a tak wczesnn 
i niebywala porp, dodaje ealemu smutnemn obrzr;doivi cechy specjal- 
nego mistycyzmu, Wladze naglq weiaz o pospiecli. Swita. Pierwszy 
brzask dnia wita trumnr; u progu stolicy. 

Przez miasto. O godz. 6 m. 30 jestesmy pod mostem kolejowym. 
Tu piecze nad pogrzebem obejmuje polieja. A jest jej wiele. Cala 
droga obstawiona, rezerwy pochowane w podworzach. Przy moscie 
kolejowym kondukt zatrzymuje si§. Na trumne Mads, wiefice. Xsiadz 
Pietrzyk nakiada zaiobusi liturgieznq szatp i state na czele w towarzy- 
szeniu ks. Wilhelminiego; przed nim zjawia sie krzyz. Tu przylqczaja 
sie pierwsze grupki tych, ktorzy wiedzieli o pogrzebie. Kondukt prze- 
ohodzi kolo dworca gdafiskiego, przez plac Prom i zmierza Etawkami 
i Dzikfi do Powazek. . . , 

Po drodze przyl^cza sie eoraz wi^cej osob. Kondukt rosnie, a na 
przodzie karawan, skroinny" karawan w mysl ostatniego zyezenia 
s. p. Niewiadomskiego, ktore wyrazil piszqc do rodziny; 

,,Karawan, jesli ma bye uzyty (a pewnie musi bye uzyty, bo za 
daloko na tragi) niech brjdzie 3kromny. Nie lubilem sie wdrapywac 
na wyniosle miejsca. Pirjkno bedzie w czem innem, niz w karawanie”. 

Konduktowi przez cala droge z przodu i z tylu towarzyszy 

polieja. , . 

frzed ciaentarzeia. Przed cmentarzem PowazKowskim poraimo 
wczesnej pory zebraly sip juz tlumy. Sq tu ludzie, ktorzy od kiiku dni 
przyebodzili, aby przyjqc udzial w oddaniu ostatniej poslugi s. p. Nie- 
wiadomskiemu. Najwieksze tlumy byly w ubiegty pisjtek (2-go lutego). 
Z chwilq gdy kondukt. zalobny zblizyl sip do dawnych rogatek, zebrana 
mlodziez wyprzegla konie i woz poeiqgneli akademicy. Ktos zamtono- 
wal. „Kto sip w "opiekp”. Tliun podchwvcil piesfi. Od kosciola wyszedl 
ks. rektor Stefafiski wraz z ksipdzem kapelanem Szmurla i kapucynami 
ojeem Viatorem i bratem Symforjanem. Trumnp zdejmujq z wozu i wno- 
sza do kosciola. 
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Msza i pogrzdb. Nastepnie odbyla sic w kosciele powazkowskim 
zalobna msza spiewana, odprawiona przez ks. Wilhelminiego. 

W chwili, gdy skonczono nabozenstwo, zebral sie na cmentarzu 
powazkowskim i obok cmentarza tlum liczacy do 10.000. Wszyscy me¬ 
nial inieli w reku kwiaty albo zielen. 

Po mszy" poniesiono trumne wzdluz Powazek do grobu (4 brama 
65 kw) drogq usiana jedlina. Przed trumna niesiono dtugi szereg wieii- 
cow. Publicznosc ustawiia sie w szpaler, prowadz^ey oa kosciola az 
do grobu. 

Przewazaly warstwy biednicjsze. Nastroj tlumu by! niezwvkle 
skupiouy i powazny. Po przybyciu do grobu odprawiono modly. 

Na trumnie zmariego widniala tatoliczka z uapisem: „s. p. Eli- 
,gjusz Niewiadomski — zyl lat 53, ztri. 31 stycznia 1923 r.” 

Rozlegal sie placz i ikanie kobiet. Me bylo nikogo, kto nie mialby 
w oczach lez glebokiego bolu. 

Gdy trumne spuszozauo do grobu, zalegla wsrod tiumu na ehwilQ 
zupeina cisza. Jeden z uczestnikow odpial Krzvz Walecznych z wlasnej 
piersi i rzueii do grobu, zaznaezajac, ze mial t(j odznake za ciqgf^ 
sluzb^ wojskowa na froncie. 

Zacz^ly si§ sypac setki wiencow i gaiazek swierkowych, iisci 
debowych i kwiatow, przykrywszy grdb wsrstwa na pare stop grubq. 
Wieiice podawano sobie nad giowami Plyn^lo mass kwiecia i zieleni. 
Zwracal uwage duzy bukiet fijolkow alpejskich ze wstega trojkolorowq 
i napisem: „Od Polek z Ameryki — Czesc Nieimiertelnemu”... 

Zaire azylismy naetepujaee napisy na szarfach: r NiesinierteInemu 
bohaterowi — od rodziny Pleszynskieh”, .Eiigjuszowi Mcwiadom- 
sldemu — Zw. ML „MIoda Polonia” i iuiie. 

O godz. 0-ej uroczystosci pogrzebowe zostaly zakoiiczone. Tlumy 
zaczely sie rozchodzic, lecz na miejsce tycb, Ictorzy odeszli, nowe nie- 
przerwane tale plynely z miasta. Do poznego wieczora szli ludzie 
na grob, aby zlozye wieiice, kwiaty i zapalic swiatla. O zmrokn mo- 
gita pobryta bvla stoseui kwiecia i zieleni I jarzyla sie pionaeemi 
lampkami. 

* * 

Zv.Ioki s. p. Eligjusza Kiewiadomskiego spoczywaja czasowo 
w grobowcu rodziny jego zony, de Tilly’cli. 

Rodzina s. p. Eligjusza Mewiadomskiego otrzymala wide wzru- 
szajacych dowodow nalezytego oceniania wielkosci duszy i char alder u 
nicboszczyka. Pomi^dzy innemi uwazamy za swoj obowiazek zaznaczyc, 
ze natychmiast po zdecydowaniu ostatecznem jego losow, p. Seweryn 
Staniszewslri, wfasciciel zakiadu pogrzebowego przy ul. Jasnej, ofiaro- 
wal szlachetnie wzigeie na siebie wszystkicli kosztow pogrzebn. Ro¬ 
dzina nie czula si<j w prawie odmowic p. Staniszewskiemu takiego 
uezczenia pami^ci e. p. Eligjusza Mewiadomskiego i postanowila od- 
powiednia sumo ziozyc w swoim czasie na fundacje, wskazane jej przez 
brata i meza podczas pobytu w wi^zieniu. 

Nabozenstwa iahaJme, VV sobote 10 lutego, o godz. 10-ej rano 
w kosciele sw. Krzyza staraniem rodziny odbedzic sie zalobne nabo¬ 
zenstwo za spokdj duszy s. p. Mewiadomskiego. 

Dzis o godz. 10 rano w kosciele O. O. Kapucynow, przy ul. Mio- 
dowcj zostanie odprawlone nabozenstwo staraniem grona uczestnikow 
pogrzebn. 

* 

* * 

.,Rzeczpospolita“ w wydaniu wieczornem z dn. 6 lutego 
1928 l*. Nr. 36, w opisie pogrzebn okreslila nastroj zebrania 
u grobu w wj r razach nastppujqcych: 

W skupionej ciszy pocliod zalobnv zatrzymai si^ u grobu, gdzie 
nie ivygloszono zadnyen mow. Jedna mysl ogarn^ta wszystkicli: mysl 
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o powadze i smutku chwili; jeden zal seism*! serca, zal, ktory nie zna 
slow. Tlum uczcil milczemem dostojnem wielkq tragedje. 

T tylko, gdy po odprawionycb egzekwiach i modlacli spuszczono 
trumnfj do grobu, odezwaly sie wzruezone okrzyki: Czesc mu! 

Potent odSpiewano Rote. Dziwnie zalamywal sie gios spiewaja- 
eych, w oczacfa wielu blyszczaly Izy... 


„Gazeta Poramia 2 grosze" z dira 8-go lutego 1923 r. 
Nr. 38 podaje: 

W etniii wezorajszym znowtt tluniy ludzi ciagneiy z Warszawy 
iia grob s. p. E. Niewiadomskiego. Wide osob uioslo wieiice i kwiaty, 
skiadajqc je na mogile. Grob przykryty jest grubs* na kilka stop war- 
stwfj jedliny i zieleni, plona na nim swiece i otaezaja go bez przerwy 
rnodkioy si§ ze duszQ straconego. W nocy grob jest strzezony przez 
mlodziez przed ewentualnesti wybrykami niecofaj^cej sie przed zadnq 
Tjrolfmacjy naszej zydowsko-socjalistycznej lewiey. 


„Gazeta Poranna 2 grosze“ z dn. 7 lutego 1923 r. Nr. 37 
podaje nast^pujacq notatk§: 

Prewesieyjsia eemzuff® fotogrgfij, 

Na wczorajszym pogrzebie s. p. Niewiadomskiego zaszed-1 v,*ypa- 
dek- ktory rzuca wymowne swiatlo na pewne metody, stosowane przez 
pewne czynniki rzadowe. 

W czasie pochodu konduktu pogrzebowego i na cmentarzu foto- 
graf p. Marjan Fuks dokonai kilku zdj<jc. P. Fuks wystepowal zupel- 
nie jawnie w oczach wladz policyjnych, reprezentowanych’ b. licznie. 

P. Fuks znany jest dobrze, jako fotograf-ilnstrator (obecnie „Ilu- 
cji Pplskipj" w Poznajnlu), znany jest osobiscie v/i§kszosci wyzszycb 
urzQdnikow policyjnych, ktorzy wczoraj nawet z nim rozniawiali in. in. 
o zatrzymaniu konduktu pogrzebowego przy fotografowaniu. Nie mo- 
gly wiec wladze policyjne miec zadnej watpliwosci, po co i dlaezego 
p. Fuks przybyl na pogrzeb. 

Tymczasem, gdy p. Fuks o gods. 10 rano powroeil do donm, 
w brarnie zairzyinai go urzednik policyjny i nie pozwoiiwszy przekro- 
czyc progu wlasnego mieszkania zaaresztowal p. Fuksa i jego opera¬ 
tors p. Wh Ziakowskiego. Okazaic sie przytein, ze przed do mem 
oezckuje juz specjalny samochod policyjny. 

W urzedzie siedczym oswiadczono p. Fuksowf, zc zrobione prze- 
zen zdjeeia sa „oblozone aresztem" i bcdsi przedstawione do... 
„cenzury”. 

Decyzja to jest tak „dzin na“, ze wszellde komcntarze sa 
zbyteczne, 

. P. Fuks niewsjtpliwie wytoczy proces o pogwalcer.ie wolnosci 
osobistej i zwrot strat poniesionycb przy wykonywaniu czynnosei za- 
robkowych zupelnie legalitycb, i w sposob legalny, bo w obecnosci 
wladz policyjnych. 

’.Wyjtis ah..« zejscia. 

Proboszcz parafji R. K. sw. Aleksandra w Warszawie. 

Wiadomo ezynimy, ze w Itsitjgacb metrycznych tejze parafji za 
rok 1923 pod Nr 69 znajduje siQ nastepujacy 

AKT ZEJSCIA*. 

Dziaio si«j w Warszawie w kancelarji parafji 6w. Aleksandra, 
dnia 2-go niarca 1923 roku, o godzinie 6-ej wieczorem. Stawili sie: So¬ 
man Niewiadomski i Jan W^drychowski, inzynierowie, peluoJctni, 
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w Warszawie zamieszkali, i oswiadezyli, ze dnia 31 stycznia roku bie- 
zqcego, o godzinie 7-ej minut 19 rano, w Warszawie na Stokach Cyla-- 
deli, umari Eligjusz-Jozef (dwoch imion) Niewiadomsld, zonaty, artysta- 
malarz, nrzfjdnik panstwowy, liczacy lat 53, urodzony w Warszawie,- 
syn Wineentego i Julji z Wernerbw malzonkow Niewiadomsldcb, pozo- 
stawiwszy zone Marje z domu de Tilly. Po przekonaniu sit; o smierci 
Niewiadomskiego akt niniejszy po odczytaniu przez Nas i stawaj^cych 
podpisany zostal. (podpisano): 

Ks. R. J. Pozowski, Roman Niewiadomsld, J. W q <1 ry chow ski. 

Wiarygodnosc niniejszego wypisu stwierdzam. 

Warszawa dnia 3 marca 1923 r. 

Urzednik Stanu Cywilnego Ks. R. J. Pozowski (pieczec). 


W dniu 6 lutego 1922 r. poslowie Zwi^zku 
ludowo-narodowego zlozyli w Sejmle interpela- 
cjty podan^ przez gazety. Umieszcza sie ja po- 
nizcj w przedruku z „Gazety Porannei ^"gro¬ 
sze’ z d. 7 lutego 1923 r. JVi 37. 

INTEEPELACJA 

Foslcw Zwi^zEts ladowo‘iiafe^owe^o do pasta utiaistva spraw wewn«j- 
trzn;ch i do pana tninistra spi-awiedltwosci w sprawie niezgednej 
z praweta Kenfis.’iaty pis.n narodowych. 

„Slowo Radomskie”, „Goniec Krakowski" i „Gtos Lubelski” w dniu 
1. II 23 r. wydrnkowaty list s. p. E. Niewiadomskiego nastypitjaeej tresci; 

„DO WSZYSTKICIi POLAKOW. 

Nie chc^, aby wyrok na mnie wykonany stal sitj powodem 
zemsty i krwi. Byl on zgodny z prawem i zgodny z zyczeniem 
mojem -byl zatem sprawiedliwy. VViecej, byl potrzebny. 

Smierd moja jest koniecznem uzupelnieniem mego czynu, 
Bez niej ,bylby on nietylko bezplodny, ale lezalby na nim cien 
mordu. Smierd to zetrze. Czyn moj dopiero zakwitnie oblany 
krwiq mojcj. Zakwitnie, to znaczy przemowi do narodu. Ghipcy 
i hipokryci widzq w nim akt szalertstwa, albo fanatyzmu. 

Tak nie jest. Byloby zle z Polsktj, gdyby odrobina chara- 
kteru wystarczala, aby bye uznanyrn za warjata, a odrobina uezu- 
cia, wychodzqca poza norm^ przeci^tnq, dawala kwalifikacje na fa* 
natyka. Czyn byl straszny, bo musialem uderzyc w na rod nie slo- 
wetti bezsilnem, ale gromem! Gromem, rdwnym tej hartbie, jak§ 
go oplwala spotka cynicznych hultajow i jawnych wrogdw Polski, 
Musialem uderzyc gromem, aby zbudzic tych, co mniemaj^, ze Pol¬ 
ska juz cialem sig stala, ze niinal czas wysilkow i ofiar i ze brors 
mozna juz zlozyc. Tak nie jest. 

To, na co patrzq oezy nasze, nie jest jeszcze Poiskq. Nie 
o takiej Snily vvielkie serca poetovv naszycb, nie za takq cierpialy, 
tvalczyly i ginefy pokoienia. To jest jeszcze ta Polska, na ktbra 
ze zgroztj rozwarly si$ straszliwie oezy krolewsldego upiora Ka- 
zimierza, nieSmiertelnej wizji ostatniego z prorokdw naszyeh,.. 

To jest dopiero Polska Pilsudskiego, Judeo-Polska. Nardd 
polski do glosu vv niej jeszcze nie doszedl. Polske prawdziwa 
trzeka dopiero zdobyc i zbudowac. « 
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W Walce o niq niech sie hartuje duch pokolenia. Od udzialu 
vi tej walce nie uwalnia nikogo ani wiek, ani stanowisko spole- 
czne, ani przynaleznoSc lub nieprzynaleznoSc do partji. Trzeba 
jq zaczqc od zwyci^stWa nad sobq, od pokonsnia wlasnej slaboSci. 

Walczqcy o ide§ narodowg muszq wykazad nietylko energj^, 
rozwag^ i zdolnoSc do czynu twdrczego, ale takze i nieodzownie 
wielkoSd duchnj to jest to, czego najwi^cej brakuje ich przeciwni- 
kom. Nie b^dgc tiigdy w stanie dordwnad tamtym w przewrotno- 
sci, niech broniq idei siiq or^za takiego, ktorego wielkosd i pi^kno 
b^dzie zdobywad dusze i zwyciezac w nich wszelkie trucizny. 

To sie jtiz zaczyna. Swi^te nadzieje moje nie zawiodly. 
Co jest zdrowe i polskie w obozie lewicy, ustyszalo mdj glos. 
-Umierani szczesliwy, ze dzielo zbtidzenia sumien i zjednoczenia 
sere polskich juz sie petni. 

W czynach, z mocy dacha plynacych, ntajona jest pot^ga stra- 
szliwa. 

Sfowa sq potrzebne, ale nie trzeba ich przeceniac. 

Zwyci^za ostateeznie czyn tworezy, albo Swiadoma siebie 
i celu ofiara. 

Wszyscy jesteSmy do niej zdolni, tylko nie znatny siebie. 

Nie wiemy, jakie sily drzemi^ w nas utajone i jak je latwo 
-wyzwolid. 

Duch polski zawiera w sobie skarby nieznane i nieprzebrane. 

Niech nie marniej^. 

Kazdy z nas ma w sobie Wielkie nieznane ,Ja”. 

Niech z wiara zst^puje w glqb i szuka wlasnej mocy. 

Idea narodowa, zeby zwyciqzyd, musi byd wielka. 

Wielkq bedzie o tyle, o ile miescid jq b§d§ wielkie serca*. 

Zarzadzeniem miejscowyen wtadz adminfatracyjnych pisma te 
ulegly konfiskacie. 

Na mocy rozporzadzenia komisarza rzadu na m. Warszawa skon- 
fiskowany zostal vv Warszawie „Dziennik Poznahskr z d. 31. 1. 1923 r. 
za ivydrukovvauie povryzssego listu, aezkolwiek wladze nurner ten prze- 
puscity, nie znajdujqc w nim nie karj godnego. Dnia 2.II r. b. skonfi- 
skowany zostai, na mocy rozporzadzenia tegoz komisarza — Anusza 
32 ,.*Gazety Porannej” za wydrukowanie streszczcnia powyzszego 
listu. 

W dalszym cifigu ulegl kontiskacie nadzvYyczajny dodatek „Gazety 
Porannej" z dnia 31 styeznia r. b. tresci pastcpujacej: 

Stracenie Niewiadornskiogo. 

Piozstrzelanie nast^piio o g. 7 m. 20 rano. 

Dzis na stokach Cytadeli stracono Eligjusza Niewiadomsidego. 

Egzekucja wyznaczona byla na godz. 6 min. 30 rano, lecz z po- 
wodu roznych opoznien odbyla si§ dopiero o godz. 7 min. 20 rano. 

O godz. 7 min. 05 wyprowadzono EieMiadomskiego z celi i przy- 
svieziono na miejsce stracenia w samochodzie sanitarnym, ktoremu to- 
tvarzyszyly 2 samocliody z przedstaivicielami ssplu i wiadz policyjnycli. 
Na lcilkadziesisp krokoiv od miejsca stracenia samochod zepsui sie 
i Niewiadomsld doszedi na miejsce pieszo. 

Niewiadomskiemu towarzyszvi na miejsce kazni O. kapucyn, 
podprokurator Miclialowski, ohroiica mec. Kijenski, komendant polieji 
Charlemagne. 
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Samochod, wiozqcy Niewiadomskiego, zepsul siq dwukrothie w bra*" 
ir.ie przy wyjezdzie z Cytadeli od strony Wisly i drugi raz o sto kro- 
kow dalej. 

Tam ska zany wraz z eskorta wyszedl i rownyrn, spokojnym’krp- 
kiem doszedl na miejsce kazni. Cytadela ze wszystkicli stron otoczona 
byla kordonem wojska i zandarmerji. Nikogo z cywilnych ani nawet- 
z policji nie przepuszczono w poblizu miejsea stracenia. 

Egzekucji dokonat oddzial 30 pullm piechoty. 

Po przyprowadzeniu na piac egzekucji, Niewiadomski poprosii, 
aby nie zakrywano mu oczu i nie przywiazywa n o do slupa. Zadaniu 
leniu zadosc uezynit komendanl plutonu egzekucyjnego. U boku ska- 
zanego znajdowal sie do koiica O. Kapucyn. Do ostatniej chwili zacho- 
wal Niewiadomski zupelny spokoj, nie zdradzajac zadneni drgnieniem 
twarzy wzruszenia czy niepokoju. 

Gdy pluton egzekucyjny ustawiono w szeregu, prokurator odczy- 
tal wyrok, Niewiadomski, zachowujac zupelny spokoj, zdjql bluzke 
i okulary i powiedziai spokojnym glosem: „Umieram za Polski, ktora 
gubi Piisudski”. 

Nastppnie zwrocil sic do zolnierzy, proszae, aby wszyscy mie- 
rzyli w giowe: „Ja warn stane wygodnie”; mowisfb to stanai przodem 
ku plutonowi egzekucyjnemu, trzymajac przy twarzy kwiaty, otrzymli¬ 
ne od rodziny. Padt rozkaz i zabrzmi'ala salwa. Niewiadomski runat 
na ziemi(‘. Lekarz stwierdzil natychmiastowq smierc”. 

Tegoz dnia lcomenda policji telefonicznie uprzedzila redakcje 
„Kurjera WarszawsMego” i JRzeczypospoIilej”, ze wydrukowanie przez 
te pisma w calosci ostatniego przemowienia s. p. E. Niewiadomskiegc 
pociagnie za soba icii konfiskate. 

Zwazywszy: 

1) ze ani tresc Iistu s. p. E. Niewiadomskiego, ani tresc nadzwy- 
czajnego dodatku „Gazety Porannej” z dn. 31.1. r. b. nie zawiera'ja 
w sobie nic karygodnego, bo ani antypahstwowego, ani podburzaj^cegol 
a przecrwnie list nieboszczyka nawoluje Polakow do pracy nad soba 
i nad budowq panstwa, przenoszsjc walke o Polski na grunt „wielkosc! 
ducba”, a wipe do sfery moralnej, a nie fizycznej; 

2) ze art, 105 konstytucji Rzeczypospolitej wyraznie porecza 
wolnosc prasy i uchyla stanowczo moznosc stosowania cenzury pre- 
wencyjnej, ktorej wbrew konstytucji dopuscila sie koinenda policji i to 
w sposob nigdzie nie praktykowany, bo poslugujac sie grozba (ter- 
rorem) zakomunikowanq telefonicznie wzmiankowanym redakcjom- 
w dn. 31 z. m.; 

3) ze wladze sadowe po zbadaniu sprawy konfiskaty „GIosu Lu- 
belskiego” i „GIosu Radomsldego” nie znalazly cecb przestepstwa i kon- 
fiskati uchylily; 

4) ze wreszcie art. 126 naszej konstytueji wyraznie uchyla, 
w ciagu roku od dnia ogloszenia, wszelkie rozporzadzenia i ustawy 
z duchem jej niezgodne; 

5) czyn, ktorego dopuscila sii wladza administracyjna w Rado- 
miu, Lublinie itd., a szczegolniej p. Anusz w Warszawie, jest karygo- 
dny, bo w sposob razaey pozbawia pewne odlamy prasy gwarantowa- 
nych im przez Konstytucji swobod obywatelskich, gdyz stosowanie 
dzis jeszcze art. 27 cz. i dekretu w przedhiiocie tymczasowych prze- 
pisow prasovvych (Dz. Pr. 1919 r. Nr. 14, poz. 186} nie moze miec’miej- 
sca, albowiem dekret jest w zupelnej sprzecznosci z ducliem obowia- 
zujacej nas wszystkicli, a wi^c i p. Anusza, Konstytucji. 

Stoiac na gruncie prawa, praworzadnosci i majs|c w najwyzszem 
poszanowaniu obowiazujaea nas Konstytucji, gwatcona przez wladze 
wykonawcze, a szczegolniej przez komis. Anusza, ktory niejednokrotnie 
jnz konfiskowal prasi narodosv^, za ktora stoi wiikszpsc, Polakow,—ni- 
xej podpisani stwierdzajq, ze w czynach tegoz kom. Anusza widac zii- 
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pclnie planowa a nielegalnq walkQ z niesympatycznyra dla niego kie- 
runldem politycznym i, ze wzorujqc siQ na przykladach rzfjdu sowie- 
ckiegOj clazy on do zniszezenia prasy polskiei, utrzymujac jedynie pras§ 
zydowska, lub pod jej wplywami sie znajdujac^. 

Nizej podpisani zapjtuja pana ministra spraw wewnetrznych 
i pana ministra sprawiedliwosci: 

1) czy wiadomo im, ze tego rodzaju nielegalne ltonfiskaty miaty 
miejsce i jezeli wiadomo, to 

2) co zamierzajq uczynic, aby zapewnic na przysziosc lcorzystanie 
z pelni praw obywatelskich wiekszosfiom polskim w Polsce. 

3) czy zandery.aja usun^c i pociagnqc do odpowiedzialnosci tych 

urzfjdnikow, a w pierwszym rzedzie kom. Anusza, ktorzy dopuseili sie 
naduzycia wladzy? ^_ Interpelanci. 


P1SMA s. p. ELIGJUSZA NIEWIABOMSKIEGO. 

Niewiadomski wiodl w wi^zieniu zycie czynne. Ani chwlli czasu 
■me marnowal. Obok wykonczania prac do druku, utrwalal na pismie 
w roznej dobie mysflj jakie go przejmowaty, i wreezal je swoiemt 
obroncy, gdy ten odwiedzat go. 

^ Poczucie obowiazku nakazuje podae w niniejszem wydawnictwie 
cz^se tycb pismiennie wyrazonycli przez Niewiadomskiego mysli, bo 
one majp t zwiqzek ze sprawa, a przyczyniajq, sig do poznaaia cech cha- 
rakteru cztowieka. 

Po odbyciu w wi^zieniu Mokotowskiem 29 grudnia 1922 r., w przed- 
-dzieii rozprawy sadowej, dluzszej konferencji z obroiica, Niewiadomski 
30 grudnia 1922 r. przed rozpocz^ciem posiedzenia sadu wreezyl 
obroncy swemu w sali sqdowej karteczkg nast^puj^cej tresci: 

Drogi Mecenasie, 

Po namysle wczorajszym jeszcze raz wracam do rzeczy, 
ktorq widz§ jasno. 

Jezeli cenicie rnojjj. przyjazn: 

1) ani stowa o listaeli przyjaciol, o tem nawet, ze takie 
listy macie. Swiadectwa dobrego sprawowania! Jak zakowi! 
Skomnromitowalyby mi§ zasadniczo i beznadziejnie. 

2) ani slowa o mojej nieskazitelnej przeszlosci. To nie 
sq rzeczy „na wystaw§”—nawefc w Sqdzie. 

Ha Bog zywy mowcie krotko. Mozecie to umotywowac mo- 
jem zqdaniem. Krotkosc przemowienia b^dzie najlepszym sym- 
bolem tego, ze bronionym przez obroncy bye nie ebee. 

Wydaje si§ najodpowiedniejszq. tezq—obalenie nieslusznych 
zarzutow prasy. 

Darujcie mi goraczk§. Tu idzie rzecz o moja najgrubszq 
stawk§ — c z e s c. 

* 

Podane ponizej uwagi o motywacb wyroku i opis zamaebu Nie¬ 
wiadomski pozostawil swemu obroncy z zyezeniem zuzytkowania ich 
dopiero po wykonamu wyroku. 

Uwagi o Hiotywach wyrsSa. 

W motywach dor^ezonego mi wyroku na stron. 2-ej po- 
wiedziano jest: „a podsqdny Niewiadomski zostai zatrzymany 
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przez swiadkow Okunia i Soltaua z rewolwerem w r§ku, ktory 
mu swiadek Soltan odebrai”. 

Wyrazenia: „zostal zatrzymany”, „swiadek Soltan ode- 
bral”.... kaz^ przypuszczac, ze usiiowalem zbiedz, eo kumuni- 
kat urzQdowy z cln. 16/XII 1922 r. niezgodnie z prawda podal 
do wiadomosci publiczaej *). 

Poniewaz na sledztwie i podczas rozprawy stjdowej usta- 
Iono z poinocq. swiadkow, ze nie usiiowalem zbiedz, mam prawo 
stwierdzic, ze wymienione wyrazenia nie odpowiadajq istoeie 
faktu i kwesijonuja mojs. lojalnosc po dokonaniu zabojstwa. 

Z tych wzglQdow zyczeniem mojem jest, aby sprawa tego 
■szczegolu jeszcze raz byla rozpatrywana i niescislose powyz- 
sza usunieta w interesie prawdy i powagi Sadu, tembardziej, 
ze zadaje jej zbyt jaskrawo klam eala linja mojej obrony, 
a iakze fakt, ze zrzekam si§ apelaeji, mimo ze sprostowanie 
tego szezegolu w drodze apelaeji nie byloby rzeczq. trudn^. 

Nie apeluj§, poniewaz nie cb.ce dluzej zwloczyc z dopel- 
nieniem tego, co winno bye dopelnione do kofica. Niech re- 
■wlzja, lctorej za e dam, bedzie dokonana juz po mojej smierci. 

Zakiczam opis zamachu. 

Eligjasz Niem'adomski. 

12-1 1923. 


*) „Kurjer Warszawski” z dnia 16 grudnia 1922 r. w Nr. 345 wyda- 
3iia wieezornego podaje: ZABdjSTWO PSEXT0ESTA. HonvumHat wxf 
4owy. Kancelarja cywilna prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ko- 
munikuje: 

W dniu dzisiejszym, o godz. 11-1 ej min. 30 Prezydent Rzeczy¬ 
pospolitej udal si<; do Jego Eminencji ks. kardyisala Kakowskiego, 
arcybiskupa inetropolity warszawskiego, celem oddania mil wizyty. Po 
polgodzinnej bytnosci n Jego Emineneji a dal siQ p. Prezydent Rzeczy¬ 
pospolitej o godz. 12-ej do gmacliu Zaah^ty sztuk pi^knycli na otwar- 
cie doroeznego „Salonu”. W eliwili, gdy Prezydent Rze c zy p osp o: it ej, 
prowadzony przez prezesa i wiceprezesa Tow. Zacliety sztuk pieknycli 
w towarzystwie szefa kancelarji cywilnej, dwocb adjutantdw, prezesa 
aT.dy ministrow, oraz ministrow Kumanieckiego i Makowskiego, zna- 
lazi sic v. r pierwszej sali, w tiumie, stojqcym tuz za Prezydentem, malarz 
Eligjusz Niewladomski trzykrotnie z rewolweru strzelil w plecy Pre- 
zydenta Rzeczypospolitej, poczem usitowat zbiedz. 

Prezydent upadi i w kilka rninnt potem zycie zakofiezyt Mor- 
derce ujql adjutant Prezydenta Rzeczypospolitej. 

Wezwany niezwlocznie przez ministra sprawiedliwosci przybyl 
•na miejsce proknrator sqdu okrQgowego i rozpoczql dochodzenie. 
W kwadrans potem przybyl przed palac „Zach^ty” wezwany telefo- 
nieznie szwadron przyboczny Prezydenta Rzeczypospolitej. 

Cialo Prezydenta okryte sztandarem Rzeczypospolitej przenie- 
sione zostalo przez czlonkow domu Prezydenta do landa, poczem 
w eskorcie szwadronu przybocznego przewiezione zostalo do palacu 
belwederskiego. Na stopniach powozu stali adjutant jeneralny i lekarz 
przyboczny Prezydenta Rzeczypospolitej. Na dziedzincu palacowym 
oddala honory kompanja przybocztia. Cialo Prezydenta Rzeczypospo¬ 
litej, niesione przez oficerow, zlozone zostalo w sali audjencjonalnej. 
Przy zwlokacb, przepasanych wielkq wstQga Orla Eialego, pelniq wartQ 
lionorowa ulani szwadronu przybocznego. (P. A. T.). 
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W dniu 16 grudnia 1922 r. w sail Towarzystwa Zacli^ty 
Sztuk Pioknycli po daniu trzech strzalow do Prezydenta Naru- 
towieza coinqlom si§ o jedeu czy dwa kroki i obrocilem tylem. 

Tak stalem bez ruchu. Czekalem, az siq ktoS zblizy. Me 
zblizal sie nikt, — nikt nie rozumial, co si§ stajo i — ze to 
ja bylem sprawca strzalow. 

Wtedy, — stoj^c w tem samem miejscu, — podnioslem 
rgkg z rewoiwerem do gory do poziorau giowy. Po jakims 
czasie zobaczylein za soba z prawej strony p. E. Olamia. 
P. Okun podcliodzil do mnie w sposob niezwykty: wyginal sie, 
pochylal, cofal, wycifigat rgke, eofal reke, jak gdyby walczyl 
z niezwykle groznem niebezpieczenstwem. Zwrocilein siq do 
niego wtedy ze slowami: „nic bojeie siq, nie bqdg do Was 
strzelal”. Okun — o He pamigtam — r§H mojej nie dotknal, 
albo dopiero pozniej. 

Kiedy uslyszalem, ze zbliza sig do mnie fala ludzka, obro- 
cilem siq. Obol: mnie stal jakis oficer, — oddalem mu broii. 
Powiedzialem przytem: „prosz§ wezwac policj§”... Uslyszalem 
jakby odpowiedz: „to juz zrobiono”. Kto to powiedzial, nie 
wiem. Zdaje mi sig, ze ten sam ofieer, ktoremu oddalem broii. 

Stalem w dalszym ciagii tylem do lezqcego p. Narutowi- 
cza. Po uplywie moze pol minuty poslyszalem za sofca: „trzy- 
majcie go”... Wdwozas ktos z tylu do mnie podszedl i ujql 
za rqce w lokciach. Trzymal lekko. Po chwili powiedzialem. 
mu: „moze pan nie trzymac, nie uciekne”. Odpowiedzial: „Ja 
wiem — no, i moje tax gtupie polozenie” (ezy moze „glupia 
rola”...). Wkrotce potem ktos podsunql mi fotel wyplatany.. 
Usiadlem na nim. Czy za nma £ kto stal, nie wiem. Siedzialem 
bez ruchu, dopoki nie zjawila sig polieja i nie przeprowadzonc 
mig do sali zbiorow. 

i2-i 1923. Eligjmz Niewiaaomski. 

* 

W ostatnich chwilach zyeia, zdaje sk; wieczorein 3C stycznia 
1923 r. po pozegnaniu si^ z obroncq i po odbyciu spowiedzi, Nicwia- 
doraski nakreslil podana ponizej kartke. ktora dostala siq do rak 
©broiicy juz po wykonauiu wyroku. Wyrazone w kartce ..ostatnie slo- 
wo” bylo wypowiedziane przez Niewiadomskiego na cliwile przed roz- 
strzelaniem —- i bylo przemyslanem a na pismie utrwalonem istotnie 
elowem ostatniem. Oto tresc kartki: 

Obroiico moj i przyjacielu, daruj tQ cigzka £ role, jakq Ci 
wlozylem na barki i ktorq zdolales godnie dzwigac. Oceniam 
Twojq wielkodusznosc, dziQkujQ Ci gorqiso i zegnam jak brata. 

EUgjusz Niewiadomski, 

Przekazuje Ci, Panie, jeszcze moje ostatnie slowo, ktores 
efccialbyin, aby doszto uszu narodu mego w formie nieskazonej. 

Umieram szczgsluvy, ze przestanQ patrzec na to, eo zro- 
bil z Polskq PiTsudski,—ufny, ze krew moj a przyczyni si§ do 
zjednoezenia w'szystlrieh sere polsldch. 





